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1.

Planvorhaben

§ 44 BNatSchG

Anlass

Die Stadt Lorrach plant die Aufstellung des Bebauungsplanes ,Brombach- Ost* zur Si-
cherung der Verfugbarkeit von stadtischen Gewerbeflachen. Vergleichbare und eigent-
lich fir diesen Zweck vorgesehene Flachen gehen im Zuge des Baus des Zentralklini-
kums des Landkreises Ldérrach im direkten Umfeld verloren.

Fir das Plangebiet besteht der Bebauungsplan ,Hugenmatt I mit Rechtskraft vom
13.06.1980. Der rechtskraftige Bauleitplan setzt fir die Flache Sportanlagen, Parkplat-
ze, eine Sporthalle mit Clubheim sowie eine Eingriinung und ein einzelnes Baufenster
fir ein Wohngebaude im Sudwesten fest. Entlang der ,Alten Strale“ sind Stellplatze
sowie eine Wendeanlage festgesetzt.

Der vorbereitende Bauleitplan 2022 der Verwaltungsgemeinschaft Lérrach-Inzlingen
stellt das Plangebiet als Wohnbau-Potentialflache dar. Dies entspricht nicht der geplan-
ten gewerblichen Nutzung, daher wird der Flachennutzungsplan im Parallelverfahren
geandert.

Im Zuge der Bearbeitung der Planung des Wohngebiets ,Hugenmatt Wohnen“ stellte
sich heraus, dass das Gebiet aufgrund von Larmimmissionen und geringer winterlicher
Besonnung fiir eine Wohnnutzung nur eingeschrankt geeignet ist. Da der Standort flr
das Zentralklinikum auf die geplante Gewerbegebietsflache ,Entenbach Ost* verlegt
wurde, soll der Verlust dieser Gewerbeflachen durch die Umwandlung der Wohnbau-
Potentialflache ,Brombach- Ost“ zu einem Gewerbegebiet kompensiert werden.

Der Geltungsbereich misst etwa 6,55 ha und befindet sich im stlichen Ortsrandbereich
des Stadtteils Brombach.

Der Bebauungsplan wandelt brachgefallene Sportflichen in ein Gewerbegebiet samt
zugehoriger Ausgleichs- und Abschirmungsmalnahmen um und sichert die Verfugbar-
keit stadtischer Gewerbeflachen. Dies dient neben einer geordneten stadtebaulichen
Entwicklung im Gebiet der Sicherung von 6rtlichen Unternehmen und Arbeitsplatzen im
Oberzentrum.

Die artenschutzrechtliche Prifung dient dazu die Auswirkungen der geplanten Bau-
maflnahme auf die Tiergruppen der Avifauna (Végel), der Herpetofauna (Amphibien
und Reptilien), der Fledermause sowie sonstiger potentiell betroffener Verantwortungs-
arten im Hinblick auf die Verbotsbestéande des § 44 BNatSchG Abs. 1-3 in Zusammen-
hang mit Abs. 5. zu untersuchen und zu beurteilen.

Dies bedeutet konkret:

§ 44 (1) 1 (Tétungsverbot): ,Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders ge-
schitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Ent-
wicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren.”

§ 44 (1) 2 (Storungsverbot): ,Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschiitz-
ten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche
Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation einer Art verschlechtert.”

§ 44 (1) 3 (Schéadigungsverbot): ,Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstéren.”

Verbot nach Abs. 1 Nr. 3 (Schadigungsverbot, s.0.) und im Hinblick auf damit verbun-
dene unvermeidbare Beeintrachtigungen der streng geschutzten Arten auch gegen das
Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 (Totungsverbot) nicht vorliegt, soweit die 6kologische
Funktion der vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird. Soweit erforderlich, kénnen dazu
auch vorgezogene AusgleichmaRnahmen (CEF-MalRnahmen) festgesetzt werden.
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Hinsichtlich der zulassigen Handlungen bezlglich des Toétungsverbotes wurde aller-
dings in der Rechtsprechung (Urteil des BVerwG vom 14.07.2011 ,Freiberg Urteil“) der
Handlungsspielraum der nach § 44 Abs. 5 zuldssigen Handlungen deutlich eingegrenzt
und die Regelungen des BNatSchG beziiglich der nach europaischem Recht geschiitz-
ten Tier und Pflanzenarten als nicht richtlinienkonform eingeschatzt. Nach Ansicht der
Richter sind deshalb die Regelungen der FFH-Richtlinie § 12 anzuwenden, die grund-
satzlich ein absichtliches Téten von Individuen der geschitzten Arten verbietet. Nach
derzeitiger fachlicher Interpretation umfasst das absichtliche Téten dabei alle Handlun-
gen, die Uber das ohnehin allgemein vorhandene Lebens- und Toétungsrisiko der zu
betrachtenden Artindividuen hinausgeht.

Werden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG mit Bezug auf
die streng geschiitzten Arten erflllt, missen fir eine Projekizulassung die Ausnahme-
voraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfillt sein.

Ablaufschema Aus der einschlagigen Gesetzgebung ergibt sich die folgende Priifkaskade
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Abbildung 1: Ablaufschema einer artenschutzrechtlichen Prifung (Kratsch et al. 2018)
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Lage im Raum

Schutzgebiete

FFH-Gebiete

Untersuchungsgebiet

Das Plangebiet liegt am 6stlichen Rand des Teilorts Brombach. Nérdlich wird es von
der Bahnlinie der Wiesentalstrecke begrenzt. Nach Osten hin geht es Uber den
Hochwasserdamm der Wiese in das kanalisierte Gewasserbett der ,Wiese* iiber. Nach
Siden hin grenzt der hier vorhandene ,Gewerbekanal® das Gebiet ab. Im Westen ist
Wohn- und Gewerbebebauung vorhanden.

Das Gebiet wurde bis vor kurzer Zeit noch Gberwiegend als Sportareal genutzt. Seit
geraumer Zeit liegen die Sportflachen brach. Sie wurden friher als Zierrasen intensiv
gepflegt. Mittlererweile hat auf diesen Flachen, bedingt durch die Aufgabe der
intensiven Pflege, eine Sukuzessionsentwicklung stattgefunden. AuRerhalb der
Sportbereiche liegende Grunlandbestdnde wurden vermutlich in der Vergangenheit 1
bis 2 mal pro Jahr gemaht. Teilweise sind hier auch Vegetationsformen mit héherer
Okologischer Wertigkeit vorhanden. Entlang der Bahnlinie und auf dem Damm der
Wiese sind teilweise auch Trockenstandorte zu finden.

Aufgelockert wird das Gebiet durch Hecken, Straucher, Saumgesellschaften, Brachen,
Dominanzbestdande von Ruderalarten und Einzelbdume. Bei den Baumen treten
teilweise auch standortfremde Ziergehélze in Erscheinung. Im Bereich des
bestehenden Parkplatzes sind Hybrid-Platanen vorhanden.

Im Siden des Gebiets befindet sich noch eine Halle mit Nebengebduden in Nutzung
(Kartanlage). Die hier vorhandenen Tennisplatzanlagen sind verwaist. Ansonsten sind
noch die ehemaligen Gebdude des Sportbetriebs (Umkleiden, Vereinsheim etc.) sowie
ein altes Wasserpumphauschen vorhanden.

Far die Flachen mit der Karthalle sind aufgrund von vertraglichen Regelungen
(Erbpacht) derzeit keine weiteren bauliche MaRnahmen bzw. die Umsetzung der hier
vorliegenden Gewerbegebietsplanung zu erwarten, so dass fiir diese Flachen derzeit
von einer Beibehaltung der bestehenden Nutzung ausgegangen werden kann.
Langfristig sind jedoch auch hier bauliche MaRnahmen und die Ansiedlung von
Gewerbebetrieben zu erwarten, so dass die Flachen in der artenschutzrechtlichen
Priifung entsprechend bericksichtigt wurden.

Der im Siden des Gebiets vorhandene Gewerbekanal ist urspringlich naturfern als
Gewerbekanal angelegt worden. Durch Ablagerungen und Anlandungen hat zumindest
der Sohlbereich des Gewassers eine positive Entwicklung erfahren. Nach derzeitigem
Planungsstand kommt es im Bereich des Gewerbekanals zum Rickbau des
bestehenden Brickenbauwerks und zum Neubau einer Gewasserquerung, die nach
derzeitigem Planstand als Verrohrung mit einem Maulprofil und dartber liegendem
StraBenaufbau vorgesehen ist. Weitere Eingriffe in den Gewerbekanal oder dessen
Uferbereiche entstehen nicht.

Im geplanten Baugebiet sind keine FFH - Schutzgebietsflachen vorhanden. Teilflachen
des FFH- Gebiets ,Dinkelberg und Roéttler Wald“ (Schutzgebiets- Nr. 8312311) befin-
den sich in Uber 900 m Distanz zum Vorhabenbereich.

Méogliche Beeintrachtigungen fir die Schutz- und Erhaltungsziele des FFH-Gebiets
kénnen aufgrund der rdumlichen Distanz sowie den auf der Flache bestehenden Vor-
belastungen durch die ehemalige Sportplatznutzung ausgeschlossen werden.

Arten des Anhangs IV und Il der FFH-Richtlinie

Eine indirekte Beeintrachtigung mobiler Anhang IV Arten des FFH-Gebiets sowie wei-
terer Arten des Anhangs Il Gber eine Veranderung von Standortsfaktoren sowie Larm-
und Schadstoffemissionen auferhalb der Schutzgebiete kann ebenfalls ausgeschlos-
sen werden. Die im Standartdatenbogen genannte Gelbbauchunke kommt im Plange-
biet sowie im Umfeld des Plangebiets nicht vor.
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Der Hirschkafer kénnte ggf. als Einzel-Individuum im Bereich des Plangebiets vor-
kommen. Es befinden sich aber innerhalb des Plangebiets keine Baume, die ihm als
Bruthabitate oder ggf. als wichtige Saftleckstellen von Nutzen sein kénnten.

Legende

#| Biotop

[ ottenlandbictopkartierung
] waidkictogkartierung

# FFH-Gebiet

Abbildung 2: Ubersichtsplan mit Lage des Plangebiets (rot) in Relation zu den Schutzgebieten der Umgebung (siehe
Legende).

Der Dohlenkrebs ist im tUberplanten Kanalabschnitt innerhalb des Plangebiets nicht zu
erwarten.

Tragerbaume des Grinen Gabelzahnmooses sind ebenfalls nicht zu erwarten. Die
Helm-Azurjungfer kommt innerhalb des FFH-Gebiets nur an einer Stelle bei Rheinfel-
den vor. Im Bereich des Plangebiets ist sie weder verbreitet, noch findet sie hier ent-
sprechende Habitatvoraussetzungen.

Als Anhang IV Fledermausarten sind die Arten Bechstein- und Wimperfledermaus
sowie das GroRRe Mausohr genannt. Diese und alle gemafl dem Anhang Il zusatzlich
genannten Fledermausarten wurden im Rahmen eines gesonderten Artenschutzgut-
achtens untersucht.

Die im Anhang IV aufgefiihrte Wildkatze erscheint nicht im Datenbogen des FFH -
Gebiets, obwohl mittlerweile Vorkommen im Réttler Wald bekannt sind. Aufgrund der
Siedlungsnahe des Plangebiets ist nicht mit einem Vorkommen dieser Art zu rechnen.
Ebenso ist aufgrund der westlich und nérdlich angrenzenden Siedlungsflachen und
teilweise stark frequentierten Verkehrstrasse eine Stérung oder Beeintrachtigung ber-
regional wichtigen Korridor- und Verbundfunktionen nicht zu erwarten.

Die ebenfalls im Anhang IV erwahnte Haselmaus kann ebenfalls ausgeschlossen wer-
den. Die vorhandenen Hecken und Geholzformationen stehen entweder isoliert im
Freiland oder weisen nicht die nétigen Nahrungshabitatfunktionen auf. Auch das Ge-
samtgebiet ist durch erheblich wirksame Barrieren (StralRen, Bahn, Fluss etc.) von ggdf.
besiedelten Habitaten am Dinkelberg oder dem Réttler Wald isoliert.
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Die im Anhang Il genannten Fischarten sowie die aquatischen Weichtiere sind im Be-
reich des Gewasserabschnitts innerhalb des Plangebiets nicht zu erwarten. Dies gilt
auch fir die Grine Flussjungfer als Libellenart des Anhangs II.

Der Biber ist verbreitungsbedingt nicht mehr vollstdndig auszuschlielen, da es in
raumlicher Nahe bereits vom Biber besiedelte Abschnitte entlang der Wiese gibt. Sein
Vorkommen im Plangebiet ware allerdings habitatbedingt auf den Gewerbekanal be-
schrankt. Dort sind bisher noch keine Nachweise der Art vorhanden.

Lebensraume nach Anhang Il der FFH — Richtlinie

Gemal LUBW Daten- und Kartendienst befinden sich innerhalb des Plangebietes kei-
ne kartierten FFH-Mahwiesen. Der Planvorhabenbereich ist durch den rechtskraftigen
Bebauungsplan ,Hugenmatt 11“ seit dem 13.06.1980 Uberlagert und wurde deshalb
vermutlich bei den Kartierungen nicht untersucht.

Im Rahmen der Erfassung der Biotoptypen im Rahmen der Umweltpriifung wurden
Bestande des FFH — Lebensraumtyps ,Magere Flachlandmahwiese“ (LRT 6510) in-
nerhalb des Plangebietes festgestellt. Im Mai 2017 wurde eine parzellenscharfe Grin-
landkartierung mit insgesamt 7 Schnellaufnahmen erhoben. Die Grinlandflachen mit
einer Artenzusammensetzung auf dem Niveau der FFH- Flachlandm&hwiesen werden
im Bestandsplan dargestellt und umfassen eine Grundflache von etwa 4.170 m? auf
insgesamt 5 Teilflachen.

,

Abbildung 3: Ergebnis der Griunlandkartierung Mai 2017. Hellgrin: magere Wiesenflachen;
Blau: Wiesen mit Flachlandmahwiesencharakter; rot: sonstiger Magerrasen.

Bei Realisierung der Planung ist davon auszugehen, dass diese Flachen, mit Ausnah-
me der mageren Grinlandbereiche im Vorland der Wiese, vollstandig verloren gehen.
Um im Hinblick auf das Umweltschadensrecht eine Enthaftung zu erreichen, ist ein
vollumfanglicher, gleichartiger Ausgleich i.S.d. FFH - Vertraglichkeitsprifung (Koha-
renzsicherung) fir die kartierten FFH — Mahwiesen sicherzustellen (§19 Abs. 1 Satz 2
BNatSchG).

Nach fachlicher Einschatzung sind die Erfolgsaussichten fir die Neuschaffung einer
Flachland - Mahwiese mit der Methode der Mahdgutiibertragung oder Streifeneinsaat
als positiv zu bewerten, so dass davon auszugehen ist, dass eine Enthaftung durch
eine vorauslaufende Ausgleichsmafnahme grundséatzlich erreicht werden kann.
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Vor diesem Hintergrund ist im weiteren Verfahren eine geeignete Ausgleichsmalinah-
me vorzuschlagen und mit der Naturschutzbehdérde abzustimmen. Der zeitliche Ablauf
zur Herstellung der MalRnahme bis zur Erreichung des Zielzustandes einschl. Monito-
ring ist konkret darzustellen.

Die Entwicklung von mageren Flachlandmahwiesen kann auf den stadteigenen Grund-
stlicken im Landschaftspark Grutt (FIst.- Nr. 13973 und 13973/1, Gemarkung Ldrrach)
und einer Gesamtflache von ca. 1,0 ha erfolgen, so dass eine Kompensation im Ver-
haltnis 1:2 erfolgt. Diese Flache dient zeitgleich als externe KompensationsmafRnahme
zum Ausgleich der Eingriffe in den Naturhaushalt, welche durch die Realisierung des
Bebauungsplanes ,Brombach Ost entstehen.

Als Ergebnis einer vertiefenden Vegetationsaufnahme im Bereich der aufzuwertenden
Grinlandflachen im Frihjahr / Sommer 2018 bzw. der Berlcksichtigung der Informati-
onen zur derzeitigen Bewirtschaftungsintensitat (Schnittfrequenz und Diingung), wird
eine Aufwertung dieser Flache als mdglich betrachtet. Sie sollen Uber eine Mahd-
gutliibertragung sowie entsprechende Vorgaben im Hinblick auf die Bewirtschaftung
der Flachen (Schnittzeitpunkt, Diingung usw. gemal dem Info- Blatt fur die Bewirt-
schaftung von Flachlandmahwiesen der LUBW (vgl. Anhang Il)) zum FFH- Lebens-
raumtyp ,Flachlandmahwiese* entwickelt werden.

Eine Erhaltungsdingung der Flachen mit Festmist oder Gille, wie in der Bewirtschaf-
tungsempfehlung fir FFH — Mahwiesen vorgeschlagen, ist jedoch aufgrund der Lage in
einem Wasserschutzgebiet nicht zuldssig.

Alternativ ware eine Streifenansaat mit einer Bodenvorbereitung von 3 etwa 5 m brei-
ten Streifen mit anschlieRender Heudruscheinsaat moglich. Erfahrungswerte fir die
positive Entwicklung entsprechender Mahwiesen liegen im Rahmen der Studien der
Biologin Ulrike Stephan (wiesendruschsaat.de) vor.

Im geplanten Baugebiet liegen keine Vogelschutzgebietsflachen. Das nachstgelegene
Vogelschutzgebiet befindet sich mit dem VSG , Tillinger Berg und Gleusen® (Schutzge-
biets- Nr. 8311441) in ca. 4,6 km Entfernung westlich des Vorhabenbereichs.

Aufgrund der hohen Entfernung kénnen mdgliche Beeintrachtigungen fir die Schutz-
und Erhaltungsziele innerhalb des Vogelschutzgebietes ausgeschlossen werden. Die
Prufung, ob der Verlust der Eingriffsflachen ggf. eine erhebliche Beeintrachtigung fur
die Arten des Vogelschutzgebiets mit sich bringt, erfolgt im Rahmen der speziellen
artenschutzrechtlichen Prifung in den nachfolgenden Kapiteln.

Im Plangebiet sind keine Naturschutzgebiete ausgewiesen. Das nachstgelegene
Schutzgebiet befindet sich mit dem NSG ,Rimminger Moos* etwa 4 km westlich des
Vorhabenbereichs. Jegliche Beeintrachtigungen kénnen aufgrund der Entfernung aus-
geschlossen werden.

Innerhalb des Bebauungsplanbereichs befinden sich mehrere Teilflachen der nach
§ 30 BNatSchG geschitzten Offenlandbiotopflachen ,Magerrasen an der Wiese, En-
tenbad“ (Biotop- Nr. 183123360045) und ,Feldgehdlz Brombach am Wiesenkanal*
(Biotop- Nr. 183123360058).

Durch die Verlegung der Zufahrtsstraf’e direkt von der Schopfheimer Stralle aus, soll
ein direkter Anschluss des Gewerbegebietes Uber den Gewerbekanal ermdglicht wer-
den. Die bestehende Zufahrtsbriicke wird im Zuge der Realisierung des Bebauungs-
planes abgebrochen. Durch den Bau einer neuen Querung wird eine Teilflache eines
nach §30 BNatSchG geschitztes Feldgehdlzes Uberplant.



Kunz GalLaPlan
Am Schlipf 6
79674 Todtnauberg

Artenschutzrechtliche Priifung
Bebauungsplan ,Brombach- Ost*
Stadt Lérrach, Gemarkung Brombach

Generalwild-
wegeplan

] Naturdenkmal
[+ Biotop

I ottertanctiotopkanierung

w Hintorgrundkarte

¥ Liegenschaft und Gewasser

! Digitales Orthophoto

Durch die Aufstellung des Bebauungsplanes werden insgesamt 460 m? Feldgehdlz
entlang des ,Gewerbekanals® tiberplant.

Durch die Neuanpflanzung von standorteigenen Gehdlzen entlang des Gewasser-
randstreifens des ,Gewerbekanals” soll sich eine durchgehende gewasserbegleitende
Gehdlzgalerie entwickeln. Zum Einen wird der bestehende Baumbestand erhalten und
durch die Pflanzung von Weiden, Pfaffenhiitchen, Heckenkirsche, Hainbuche und
Vogelkirsche ergénzt. Die bestehenden Neophytenbestande aus Uberwiegend Japa-
nischem Staudenkndterich und in geringerem Ausmal dem Indischem Springkraut
sowie die dominanten Brombeerbestande, sollen durch die Gehdlzpflanzungen zu-
rickgedrangt werden. Dazu werden in diesen Bereichen konkurrenzstarke Weiden
gepflanzt. Neophytenbestande sollen durch die Strauchpflanzungen so beschattet und
durch die Konkurrenz mit den standortgerechten Strauchern zurtickgedrangt werden.

Der Verlust der bestehenden Magerrasen/ Trockenrasenanteile (ca. 1.230 m?) im
Plangebiet soll auf einer Teilflache des Flurstlicks 13218/14 im Hasenloch kompen-
siert werden.

Die Entwicklung und Pflege der Kompensationsfliche K2 Entwicklung von Mager-
rasen soll durch eine 2-malige Mahd Mitte Juni und Mitte September erfolgen. Das
Mahdgut ist dabei stets abzutragen.

Ostlich von Brombach verlauft ein Wildtierkorridor mit internationaler Bedeutung
(Odenwald/ Schwarzwald/ Jura). Durch die Realisierung des Bebauungsplanes
.Brombach-Ost* ergibt sich keine direkte Betroffenheit fir den Wildtierkorridor. Regio-
nal verbindet der Wildtierkorridor die Waldgebiete Dinkelberg und Réttler Wald.

Im Bereich des Plangebiets ergeben sich keine Veranderungen bezlglich der grof3-
raumig vorhandenen Korridorfunktionen, die ggf. in Summationswirkung mit dem zu-
kinftigen Bau des benachbarten Klinikums eine erhebliche Beeintrachtigung mit sich
bringen wirden.
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Abbildung 5: Lage des Wildtierkorridors Ostlich des Plangebiets (griine Linie von Sud nach
Nord).

Wie in Abb. 5 ersichtlich, bestehen die wichtigen Verbundkorridore innerhalb des
Plangebiets aus zwei Ost-West-Korridoren. Einer befindet sich im Norden entlang der
Bahnlinie und der zweite im Siden in Form des Gewerbekanals und seiner Begleitge-
hdlze. Ein Nord-Sud-Korridor in Form der Wiese und ihrer Begleitvegetation ist eben-
falls vorhanden. Alle Korridore bleiben wahrend der Bauzeiten und auch zu spateren
Zeiten ohne Beeintrachtigung erhalten.

Methodik und Einschrankung des Untersuchungs-
gegenstands

Die im Jahre 2017 durchgefiihrten Begehungen wurden angesichts der bekannten Ha-
bitatfunktionen bestimmter Gebietsbereiche mit erhdhtem Aufwand betrieben. Gleich-
zeitig konnte ein bereits vorhandenes Gutachten des TRUZ aus dem Jahr 2011 ausge-
wertet werden. Erganzend dazu lagen umfangreiche Fotonachweise gebietskundiger
Anrainer vor. Die Fotos wurden teilweise zur weiteren Bestimmung an externe Experten
weitergeleitet. Aufgrund der Datenlage kann der Gesamtbestand an Arten im Gebiet
vollumféanglich beschrieben werden und es sind alle methodischen Voraussetzungen fir
eine artenschutzrechtliche Prifung erfullt. Die nachgewiesenen Arten der Insektenfauna
von Magerrasen und Trockenstandorten dienen als Indikatoren auf weitere und teilwei-
se im Zielartenkonzept aufgelistete Arten, die bei entsprechender Vorkommenswahr-
scheinlichkeit im worst-case Szenario auch berticksichtigt werden.

Erganzend dazu erfolgten Datenrecherchen zu den relevanten Artengruppen. Hierbei
wurden Daten der LUBW sowie die Grundlagenwerke zu den landesweiten Kartierun-
gen der Amphibien & Reptilien (Laufer et al. 2007) bzw. der Avifauna (Holzinger, J. et al
1999 & 2001) herangezogen. Weitere Daten lagen aus eigenen Datenbanken sowie
Uber die LUBW zugéanglichen Datenbanken (z.B. windkraftrelevante Tierarten, Weil3-
storch, Wanderfalke etc., Artensteckbriefe) vor. Auch eine Abgleichung mit den Fund-
punkten des Artenschutzprogramms (ASP) sowie eine Auswertung des Zielartenkon-
zepts fanden statt.

Aufgrund zweier Gartenteiche im Bereich der westlich angrenzenden Wohnanlagen,
des Gewerbekanals und der Ostlich des Plangebiets verlaufenden Wiese war eine ar-
tenschutzrechtliche Prifung der Amphibien unumganglich.
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Reptilien

Avifauna

Bezlglich eines Vorkommens der relevanten Arten erfolgten Datenrecherchen. Hierbei
wurden Daten der LUBW, des BfN sowie die Grundlagenwerke zu den landesweiten
Kartierungen der Arten herangezogen (vgl. Literaturverzeichnis). Bei den Begehungen
wurden die entsprechenden Habitate gesondert aufgesucht und abgegangen. Fir die
Gartenteiche erfolgte eine Begehung in Absprache mit dem Besitzer. Die anderen Be-
reiche konnten haufiger aufgesucht werden.

Aufgrund der Bahnlinie am Nordrand des Plangebiets sowie friiherer Hinweise auf Ei-
dechsenvorkommen und Schlingnatterbestédnde war eine artenschutzrechtliche Prifung
der Reptilien unumganglich.

Bezlglich eines Vorkommens der relevanten Arten erfolgten Datenrecherchen. Hierbei
wurden Daten der LUBW, des BfN sowie die Grundlagenwerke zu den landesweiten
Kartierungen der Arten herangezogen (vgl. Literaturverzeichnis). Die Nachweise von
Reptilien fanden im Rahmen der methodischen Begehungen statt. Die Begehungs-
Methoden erfolgten in Anlehnung an die Methodenblatter aus Albrecht et al. 2013.

Zur Erfassung der Reptilien wurden potenziell nutzbare Bereiche (sonnige Boschungen,
Dammbereiche, Waldrander, Bunkerbereiche etc.) im UG langsam abgeschritten. Mog-
liche Verstecke (z. B. gréRere Steine, Bretter) wurden umgedreht bzw. mehrfach aufge-
sucht. Dabei wurde die Suche nach den Hauptaktivitdtsphasen der zu erwartenden
Reptilien angepasst. Des Weiteren wurden ergénzend dazu Reptilienbleche ausgelegt.

Aufgrund der bereits bekannten Nachweise sowie der als hoch einzuschatzenden Nah-
rungshabitatfunktionen ausgesuchter Gebietsbereiche war eine artenschutzrechtliche
Prifung der Vogel unumganglich.

Die Untersuchungen wurden nach der Methode der Revierkartierung durchgefiihrt
(Stidbeck et al. 2005). Bei jeder Begehung wurden ein Fernglas (10x42) und eine Ar-
beitskarte der jeweiligen Flache mitgefiihrt. Alle Vogelbeobachtungen wurden wahrend
der frihmorgendlichen Kontrollen in die Karte eingetragen. Eine Vogelart wurde als
Brutvogel gewertet, wenn ein Nest mit Jungen gefunden wurde oder bei verschiedenen
Begehungen mehrere Nachweise revieranzeigender Verhaltensweisen derselben Vo-
gelart erbracht wurden.

Als revieranzeigende Merkmale werden folgende Verhaltensweisen bezeichnet: (Sud-
beck et al. 2005)

e das Singen / balzrufende Mannchen

e Paare

e Revierauseinandersetzungen

e Nistmaterial tragende Altvogel

e Vermutliche Neststandorte

e Warnende, verleitende Altvogel

e Kotballen / Eischalen austragende Altvogel
o Futter tragende Altvogel

e Bettelnde oder fliigge Junge.

Knapp aufderhalb des Untersuchungsbereiches registrierte Arten mit revieranzeigenden
Verhaltensweisen wurden als Brutvogel gewertet, wenn sich die Nahrungssuche regel-
maRig im Untersuchungsbereich vollzog. Vogelarten, deren Reviergrofien grofier waren
als die Untersuchungsflachen und denen keine Reviere zugewiesen werden konnten,
wurden als Nahrungsgaste aufgefihrt. Tiere, die das Gebiet hoch und geradlinig tber-
flogen, wurden als Uberflug gewertet.
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Die Prifung der Fledermause erfolgt in einem gesonderten Gutachten.

Bezulglich eines Vorkommens der relevanten Arten erfolgten Datenrecherchen. Hierbei
wurden Daten der LUBW, des BfN sowie die Grundlagenwerke zu den landesweiten
Kartierungen der Arten herangezogen (vgl. Literaturverzeichnis). Ebenfalls wurden Ver-
breitungsdaten der Internetseite Hirschkafer Meldungen von Dr. Rink (hirschkafer - su-
che.de genutzt.

Die Prufung auf Totholzkafer erfolgte durch eine augenscheinliche Begutachtung der
Geholzstrukturen. Dabei ergaben sich keine Hinweise auf Altbaumbestédnde oder ein-
zelne Altbdume mit erheblicher Bedeutung.

Aufgrund der zu erwartenden Artenvielfalt wurden die Heuschrecken genauer unter-
sucht und artenschutzrechtlich abgeprift. Als Beibeobachtungen erfolgten im Rahmen
der Begehungen akustische Bestimmungen der vorhandenen Arten. Ergénzend dazu
wurden Arten vereinzelt eingefangen und vor Ort bestimmt.

Bezuglich eines Vorkommens der relevanten Arten erfolgten Datenrecherchen. Hierbei
wurden Daten der LUBW, des BfN sowie die Grundlagenwerke zu den landesweiten
Kartierungen der Arten herangezogen (vgl. Literaturverzeichnis).

Aufgrund der zu erwartenden Artenvielfalt wurden die Schmetterlinge genauer unter-
sucht und artenschutzrechtlich abgepriift. Dabei wurden gesonderte Pflanzenbestande
(z.B. Wolfsmilchbestande, Greiskraut) aufgesucht, da es entsprechende Hinweise auf
Wolfsmilchschwarmer etc. gab. Auch Mager- und Trockenrasenbereiche mit entspre-
chenden Wirts- und Nahrungspflanzen (Thymian, Wiesenknopf etc.) wurden aufge-
sucht. Die Schmetterlinge wurden mit dem Netz gefangen bzw. fotografiert.

Die nachgewiesenen Arten decken als Indikatorarten die Gilde ausreichend ab.

Laut ZAK ist vor allem bei den Laufkafern, Sandlaufkafern und Wildbienen mit einer
mdglichen Betroffenheit zu rechnen. Die Anzahl der aufgelisteten Arten ist jedoch ange-
sichts der unscharfen Auswahlkriterien des ZAK so hoch, dass eine theoretische Abar-
beitung mittels einer verbreitungs- und habitatbezogenen Potentialanalyse einen unver-
haltnismaRig hohen Aufwand darstellen wiirde, ohne dass sich die fir die bereits nach-
gewiesenen Indikatorarten notwendigen Ausgleichsleistungen nennenswert erhéhen
wurden.

Im Moment kann davon ausgegangen werden, dass die fur die nachgewiesenen Arten
dieser Gilde nétig werdenden Ausgleichsleistungen innerhalb und auf3erhalb des Ge-
biets zur Herstellung trockenwarmer Standorte mit mageren Vegetationsbestanden
auch fir potentiell vorkommende Arten dieser Gruppen ausreichend sind.

Die FFH-Arten Wildkatze, Biber und Haselmaus sind entweder verbreitungsbedingt
oder habitatbedingt nicht zu erwarten. Der potentiell in Zukunft im Stiden des Gebiets
eventuell vorkommende Biber erfahrt derzeit keine Beeintrachtigungen, da er hier nicht
nachgewiesen ist bzw. da hier zunachst mit Ausnahme des Baus der Zufahrtsbricke
keine Eingriffe geplant sind.
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Abbildung 6: RegelmaRig im Rahmen der Begehungen kontrollierte Habitate. Griin= Amphibienhabitate. Gelb=
Reptilienhabitate, Blau= wertvolle Vegetationsbestidnde mit Insektenfauna. Rot= Plangebiet.
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Tabelle 1: Ubersicht tiber die Begehungstermine 2017

Datum Zeit Anlass Wetter
9.2.2017 9.30-10.30 Erste Kartierung. Schon. Noch etwas frisch.
Erfassung Spechte, Wintergaste, etc. | 10 Grad. Standvogel zei-
Habitatkartierung. gen ausreichende Aktivitat.
14.3. 2017 8.30-9.30 Zweite Kartierung Schén. Durchgehend son-
14.00 - 15.00 Morgens erste methodische Kartierung der | nig. Morgens noch frisch
Vogel. Absuchen der Gewasserhabitate | bei ca. 4 Grad. Aber aus-
auf Amphibien und Ringelnatter insofern | reichende Aktivitat. Mittags
zuganglich fast schon frithsommerlich
Mittags Auslage Reptilienbleche. warm. 16 Grad. Standvogel
Erfassung bereits fliegender Schmetterlin- | zeigen ausreichende Akti-
ge. vitadt. Schmetterlinge schon
tlw. aktiv.
31.3. 2017 8.30-9.30 Dritte Kartierung Schoén. Durchgehend son-
14.00 - 15.00 Morgens zweite methodische Kartierung | nig. Morgens noch frisch
der Vogel. Absuchen der Gewasserhabita- | bei ca. 7 Grad. Aber aus-
te auf Amphibien und Ringelnatter insofern | reichende Aktivitat. Mittags
zuganglich fast schon friihsommerlich
Mittags Beibeobachtungen aller planungs- | warm. 16-18 Grad. Stand-
relevanten Arten. Absuchen sonnenexpo- | vigel zeigen ausreichende
nierter Strukturhabitate fiir Reptilien. Aktivitdt.  Schmetterlinge
schon tiw. aktiv.
3.5.2017 8.00 -9.00 Vierte Kartierung Bewodlkt aber kein Regen.
11.30 - 12.30 Morgens dritte methodische Kartierung der | Aprilwetter. Viele sonnige
Vogel. Absuchen der Gewasserhabitate | Abschnitte. Teilweise sehr
auf Amphibien und Ringelnatter insofern | warm. Morgens 6-8 spéter,
zuganglich. Beibeobachtungen Fische im | 14-18 Grad.
Kanal.
Mittags Beibeobachtungen aller planungs-
relevanten Arten. Absuchen sonnenexpo-
nierter Strukturhabitate flir Reptilien. Ab-
suchen ausgesuchter Pflanzenbestande
26.5.2017 7.30-9.30 Flnfte Kartierung Schon. Durchgehend son-
13.30-15.30 Morgens vierte methodische Kartierung | nig. Morgens schon mild
der VAgel. Absuchen der Gewasserhabita- | bei ca. 12 Grad. Sehr hohe
te auf Amphibien und Ringelnatter insofern | Aktivitat. Mittags fast schon
zuganglich. Beibeobachtungen Fische im | frihsommerlich warm. 18-
Kanal. 23 Grad.
Mittags Beibeobachtungen aller planungs-
relevanten Arten. Absuchen sonnenexpo-
nierter Strukturhabitate fiir Reptilien.
13.6.2017 7.30-9.30 Sechste Kartierung Durchgehend sonnig.
16.30-17.30 Morgens fiinfte methodische Kartierung | Sommerlich  aber  am
der Vogel. Absuchen der Gewasserhabita- | Nachmittag nicht zu heil
te auf Amphibien und Ringelnatter insofern | flir Reptilien.
zuganglich. Beibeobachtungen Fische im
Kanal.
Mittags Beibeobachtungen aller planungs-
relevanten Arten. Absuchen sonnenexpo-
nierter Strukturhabitate fur Reptilien.
17.7.2017 15.30 - 17.30 Nachkartierungen  Juli/August.  Beibe- | Schon. Sommerlich
obachtungen aller planungsrelevanten
Arten. Absuchen sonnenexponierter
Strukturhabitate fir Reptilien.
18.8.2017 14.00 - 16.30 Nachkartierungen  Juli/August.  Beibe- | Schén. Sommerlich
obachtungen aller planungsrelevanten
Arten. Absuchen sonnenexponierter
Strukturhabitate fir Reptilien.
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4.

Vorbemerkung

41.

Bestand Lebens-
raum und Indivi-
duen

Reptilien

Die Priifung der Reptilien beschrankt sich angesichts der Nachweise auf die Arten Zau-
neidechse und Blindschleiche. Weitere Reptilienarten sowie die verbreitungsbedingt
potentiell vorkommenden Arten Schling- und Ringelnatter sind ebenfalls zu erwarten.

Fir die Schlingnatter konnte bis 2019 aufgrund der vorliegenden Datengrundlagen und
Untersuchungen aus friheren Jahren in der ndheren Umgebung davon ausgegangen
werden, dass sie nach einem Bestandseinbruch in Folge des Sportplatzbaues bisher
nicht wieder in das Gebiet zurtickgekehrt ist. Im Jahre 2019 erfolgte jedoch belegt durch
Bildmaterial eines Anrainers die erste Neubeobachtung der Schlingnatter in direkter
Nachbarschaft zum Plangebiet.

Far ein Vorkommen der Ringelnatter fehlen im zentralen Bereich des Gebiets weitge-
hend die Habitatvoraussetzungen. Lediglich im Suden des Plangebiets befinden sich
entlang des Gewerbekanals sowie der angrenzenden Privatgarten einige fir die Ringel-
natter passende Strukturhabitate. Mit groferer Wahrscheinlichkeit ist sie entlang der
Wiese, im Bereich des benachbarten Gewassers ,Entenbad® oder im Bereich kleinerer
Wiesenzuflisse (z.B. Steinenbach) zu erwarten. Im Jahre 2019 erfolgte jedoch belegt
durch Bildmaterial eines Anrainers die erste Neubeobachtung der Ringelnatter in direk-
ter Nachbarschaft zum Plangebiet.

Gemal den Bildnachweisen aus dem Jahr 2019 sind nun fur beide Arten Belege von
jeweils einem Einzeltier vorhanden.

Bestand

Die Bestandsentwicklung bei den Reptilien kann gut mit den in friiheren Jahren erfolg-
ten Eingriffen im Plangebiet erklart werden. Nach Aussagen der Anwohner muss es vor
allem im ndérdlichen Bereich des Plangebiets bis zu Beginn des Baus der Sportanlagen
einen relativ dichten Bestand an Schlingnattern und Zauneidechsen gegeben haben.
Nach dem Bau der Anlagen und der damit verbundenen Aufschittung groRer Gelande-
bereiche, konnten keinerlei Reptilien mehr innerhalb des Plangebiets nachgewiesen
werden. Auch 2011 ergab eine Untersuchung des TRUZ keine Nachweise.

Offenbar war es bis in das Jahr 2011 den Reptilien nicht méglich, Gber die Bahnlinie als
Verbindungskorridor wieder ins Plangebiet einzuwandern. Nachweise der Zaun-
eidechse sowie auch der Mauereidechse sind im naheren und weiteren Umfeld entlang
der Bahn vorhanden. Eine gezielte Suche nach Eidechsen entlang des Bahnkorpers am
Nord- sowie am Ostrand des Plangebiets ergab im Jahr 2017 einen Nachweis der
Zauneidechse im Nordostbereich des Plangebiets.

Nach Westen hin konnten in Brombach entlang der Bahn in den letzten Jahren eben-
falls keine Nachweise mehr erbracht werden. Bei entsprechenden Untersuchungen zum
Schopflin Areal in nur rund 600 Meter Entfernung ergaben ebenfalls Hinweise auf einen
Zusammenbruch der Zauneidechsenpopulation entlang der Bahn in den letzten Jahren.

Auler im Bereich des Bahnkoérpers wurde im Jahr 2017 die Suche nach Reptilien in-
nerhalb des Plangebiets an geeigneten Stellen mit erhdhter Intensitat betrieben. Dabei
konnte unter einem ausgelegten Reptilienblech im Bereich der Tennisplatze als einziger
Nachweis eine Blindschleiche nachgewiesen werden. Vermutlich gibt es eine stabile
Population dieser Art in den westlich angrenzenden Privatgarten sowie rund um die
Kartbahn/Tennisplatze.

Gegen Jahresende legten dann Anrainer der Hauser im Westen des Plangebiets Bilder
einer mannlichen Zauneidechse vor, die an zwei Stellen im Bereich der Privatgarten
aufgetreten ist. Weitere Nachweise von Eidechsen in diesen Bereichen ergaben sich
jedoch keine.

Die Schlingnatter konnte seit vielen Jahren nicht mehr im Plangebiet nachgewiesen
werden. Erst 2019 gelang ein Neunachweis durch einen Anrainer.
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Die Befunde legen nahe, dass das Plangebiet selbst mit Ausnahme der Blindschleiche
derzeit Uberwiegend frei von Reptilien ist. In den Wohn- und Gewerbebereichen west-
lich auerhalb des Plangebiets, entlang der Bahnlinie sowie im Bereich der privaten
Garten mit Teichen gibt es vermutlich noch vereinzelte Vorkommen von Zauneidech-
sen, Ringelnatter und Schlingnattern. Allgemein in von einem Aufbau der Populationen
sowie einer zunehmenden Nutzung des Plangebiets und seiner Randbereiche durch
diese Reptilienarten auszugehen.

Tabelle 2: Schutzstatus der Reptilien im Umfeld des UG
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | FFH BNatSchG RL
RL BW
Zauneidechse Lacerta agilis v s \%
Blindschleiche Anguis fragilis - b -
Schlingnatter Coronella austriaca v s
Ringelnatter Natrix natrix - b

Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH RL): Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.Mai 1992 zur Erhaltung der natlrlichen Lebens-

raume, sowie der wildlebenden Pflanzen und Tierarten.

Anhang IV: Tierarten von gemeinschaftichem Interesse, deren Entnahme aus der Natur und Nutzung
Gegenstand von Verwaltungsmafnahmen sein kénnen

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 1.Marz 2010.

b = besonders geschiitzt; s = streng geschutzt;

Rote Liste: V = Arten der Vorwarnliste

Legende

wq Hintergrundkai

|

‘..ﬂ _| D _

Abbildung 7: Einzelnachweise der Blindschleiche (gelber Punkt) und der Zauneidechse (rote Punkte) im Jahr 2017.
Nachweise der Ringelnatter 2019 (griin) sowie der Schlingnatter (grau) Ungefahre Lage des Schutzzaunes fiir Reptilien
(und Amphibien) gelb eingezeichnet. Die genaue Lage des Zauns wird bei der Ausfiihrungsplanung festgelegt.
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4.2

Auswirkungen

4.3

Vermeidung

und
rung

Minimie-

Auswirkungen

Baubedingt, betriebsbedingt und anlagebedingt entstehen nur geringfiigige Auswirkungen
auf die Reptilien, die sich in den Privatgartenbereichen westlich des Plangebiets sowie in
weiteren, nicht betroffenen Randbereichen aufhalten. Bezuglich der Eidechsen ist im
Moment angesichts eines Einzelnachweises davon auszugehen, dass sich innerhalb der
Privatgartenbereiche alle fiir den Lebenszyklus von Eidechsen wichtigen Strukturhabitate
befinden. Eventuell sind im Rahmen tageszyklischer Raumbewegungen auch sporadi-
sche Aufenthalte innerhalb des Plangebiets zur Nahrungsaufnahme zu verzeichnen. Eine
erhebliche Bedeutung der betroffenen Bereiche als Nahrungs- oder als Strukturhabitat ist
jedoch nicht zu erwarten.

Vergleichbar sind die Bedingungen am Ostrand des Plangebiets. Dort ergab sich ein
Hinweis am Ful der mittels Pflanzbindung gesicherten Hecke. Der zwischen diesen Be-
reichen liegende Bahnkdrper dient eventuell als Verbundkorridor.

Die im Westen des Planbereichs liegenden Privatgarten bieten auch Habitatstrukturen fir
die Ringelnatter und die Schlingnatter an. Wahrend fur die amphibische Ringelnatter eher
Verbundkorridore in Richtung zum Kanal zu erwarten sind, orientiert sich die Schlingnat-
ter vermutlich entlang der Trockenstandorte in Bahngleisnahe. All diese Bereiche liegen
im Randbereich des Plangebiets und kénnen mittels eines Zauns abgegrenzt werden.
Dabei kommt es nicht zu einer Stérung des Biotopverbunds fiir diese beide Arten. Diese
beiden Arten erfahren ggf. eine Beeintrachtigung ihres Nahrungshabitats, aber da im
zentralen Bereich des Plangebiets bisher keine Nachweise erfolgten, kann dieser als
unerheblich betrachtet werden.

Baubedingt, betriebsbedingt und anlagebedingt ergeben sich beziglich der Blindschlei-
che keine erheblichen Beeintrachtigungen. Deren Habitate liegen im Sitden des Plange-
biets sowie ebenfalls westlich aul’erhalb des Plangebiets. Die besiedelten Habitate im
Sliden kdénnen im Moment auf Grund eines bestehenden Pachtvertrages noch nicht in
Anspruch genommen werden. Falls sie zu einem spateren Zeitpunkt beansprucht wer-
den, sind entsprechende Mallnahmen (= Vergramung, CEF-Malinahmen, Schutzzdune
etc.) notwendig.

Da alle von Reptilien besiedelten Bereiche bauzeitlich mittels eines Schutzzaunes abge-
grenzt werden und da sich in den ausgegrenzten Bereichen ausreichend viele Rickzugs-
habitate befinden, ist im Moment auch nicht davon auszugehen, dass die erhdhten Stor-
wirkungen wahrend der Bauzeiten eine erhebliche Beeintrachtigung flr die Reptilien in
diesen Bereichen darstellen.

Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen

Derzeit genlgt es als Vermeidungs- und Minimierungsmafinahme, den Reptilien das
Einwandern in die Gefahrenbereiche der baulich beanspruchten Bereiche zu verweh-
ren.

Zu diesem Zweck muss im Eingriffsjahr vor Aktivitatsbeginn der Reptilien ein Schutz-
zaun gestellt werden. Der Schutzzaun muss vor allem die von der Blindschleiche besie-
delten Gebiete im Slden des Plangebiets sowie die von der Zauneidechse, der Ringel-
natter und der Schlingnatter und der Blindschleiche besiedelten Privatgarten westlich
des Plangebiets und die mittels Pflanzbindung gesicherte Hecke im Ostbereich abgren-
zen. Die Bahnlinie gilt zwar derzeit als nicht besiedelt, der Zaun sollte aber zur Vermei-
dung eines worst-case Falles (= spontane Ansiedlung im Eingriffsjahr) entlang der gan-
zen Bahnlinie errichtet werden. Die genaue Lage des Zauns wird in der Ausfiihrungs-
planung dargestellt und muss durch die OBB an die Verhéltnisse vor Ort angepasst
werden.
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4.4

(Vorgezoge-
ne)Ausgleichs
mafnahmen

4.5

§44 (1)1 To-
tungsverbot

§ 44 (1) 2 Sto-
rungsverbot

(Vorgezogene) AusgleichsmaRnahmen

Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen fiir Reptilien werden derzeit nicht fallig, da keine
von Reptilien genutzten Habitate innerhalb des Plangebiets beansprucht werden. Un-
geachtet dieser Tatsache wird am westlichen Rand des Gebiets und damit direkt im
Nachweisbereich der Schlingnatter (sowie ein noch ein Stick weiter westlich der weite-
ren Reptilienarten) eine Griinflache angelegt, in der auch Strukturaufwertungen fiir Rep-
tilien erfolgen. Dadurch sind eine mogliche Erweiterung des Reptilienareals im Bereich
der westlichen Privatgarten sowie die Vernetzung zu Trockenstandorten entlang der
Bahnlinie moglich.

Bei einer zukilinftigen Beanspruchung der derzeit noch nicht verfliigbaren Bereiche im
Siiden des Plangebiets ist eine erneute Priifung der Reptilienbestidnde sowie ggf. die
Vergramung von Blindschleichen oder sonstiger zwischenzeitlich angesiedelter Arten in
zuvor zu erstellende Ausgleichshabitaten noétig. Da derzeit fir diesen Bereich keine
Planungsabsichten vorhanden sind, kdnnen diese Ausgleichsleistungen noch nicht dar-
gestellt werden.

Im Osten des Plangebiets werden keine Aufwertungen notwendig, da die hier vorhan-
denen Strukturen Uber Pflanzbindungen der Hecke erhalten bleiben.

Prifung der Verbotstatbestande

.ES ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen,
sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.”

Derzeit sind Reptiliennachweise nur im sldlichen, westlichen und &stlichen Randbe-
reich der derzeit von Eingriffen betroffenen Teilflachen des Plangebiets vorhanden. Der
Verbotstatbestand kann vermieden werden, wenn den Reptilien wahrend der Bauphase
das Einwandern in die Gefahrenbereiche der baulich beanspruchten Bereiche verwehrt
wird. Zu diesem Zweck muss im Eingriffsjahr vor Aktivitdtsbeginn der Reptilien ein
Schutzzaun gestellt werden. Die genaue Lage des Schutzzaunes wird in der Ausfiih-
rungsplanung dargestellt und ggf. von der OBB vor Ort an die Habitatbedingungen vor
Ort angepasst.

Bei einer zuklnftigen Beanspruchung der derzeit noch nicht verfligbaren Bereiche im
Suden des Plangebiets ist eine erneute Prifung der Reptilienbestdnde sowie ggf. die
Vergramung von Blindschleichen oder sonstiger zwischenzeitlich angesiedelter Arten in
zuvor zu erstellende Ausgleichshabitate nétig. Da derzeit fur diesen Bereich keine Pla-
nungsabsichten vorhanden sind, kdbnnen diese Ausgleichsleitungen noch nicht darge-
stellt werden.

Das Toétungsverbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG wird nicht verletzt.

,ES ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert.”

Derzeit sind Reptiliennachweise nur im sudlichen, westlichen und 6stlichen Randbe-
reich der derzeit von Eingriffen betroffenen Teilflachen des Plangebiets vorhanden. Der
Verbotstatbestand kann vermieden werden, wenn den Reptilien das Einwandern in die
storungsintensiven Gefahrenbereiche der baulich beanspruchten Bereiche verwehrt
wird.
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§ 44 (1) 3 Scha-
digungsverbot

4.6
Ergebnis

AuRerhalb der Gefahrenbereiche befinden sich die Reptilien in gut abgrenzbaren und
derzeit nicht beanspruchten Habitaten. Auch wenn sich die Stérwirkungen innerhalb des
Plangebiets bauzeitlich deutlich erhéhen, ist davon auszugehen, dass sie keine erhebli-
che Wirkung auf die Reptilien in den benachbarten Strukturhabitaten haben, da diese
hier ausreichend Rickzugsraume haben und Uber die Bauphase die stérungsintensiven
Flachen mittels eines Schutzzaunes abgetrennt sind.

Das Stérungsverbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG wird nicht verletzt.

.ES ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der beson-
ders geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zersto-
ren.”

Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen fiir Reptilien werden derzeit nicht fallig, da keine
Reptilienhabitate innerhalb des Plangebiets beansprucht werden. Ungeachtet dieser
Tatsache wird am westlichen Rand des Gebiets eine Griinflache angelegt, in der auch
Strukturaufwertungen fir Reptilien erfolgen. Dadurch sind eine moégliche Erweiterung
des Reptilienareals im Bereich der Privatgarten sowie die Vernetzung zu Trockenstand-
orten entlang der Bahnlinie mdglich.

Bei einer zuklnftigen Beanspruchung der derzeit noch nicht verfligbaren Bereiche im
Slden des Plangebiets ist eine erneute Prifung der Bestédnde sowie ggf. die Vergra-
mung von Blindschleichen in zuvor zu erstellende Ausgleichshabitate nétig.

Das Schadigungsverbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird nicht verletzt.

Artenschutzrechtliche Zusammenfassung

Derzeit gibt es nur fir die im Norden des Plangebiets liegenden Teilbereiche konkrete
Planungsabsichten, wahrend der sudliche Bereich derzeit auf Grund bestehender Ver-
trage noch nicht beansprucht werden kann.

Die Reptilienarten Blindschleichen, Zauneidechsen, Ringelnattern und Schlingnattern
wurden nur in sehr geringer Dichte und nur im Randbereich der durch das Gewerbege-
biet beanspruchten Flachen gefunden. Insgesamt wurden im Beobachtungsjahr 2017
nur wenige Einzeltiere von Zauneidechse und Blindschleiche nachgewiesen. Im Jahre
2019 erfolgten Nachweise von Ringelnattern und Schlingnattern. Dabei erfolgte lediglich
der Nachweis einer Schlingnatter innerhalb des Plangebietsgrenzen, jedoch direkt im
westlichen Randbereich, in dem eine Griinzone geplant ist. Die Tiere besiedeln die
Privatgartenbereiche westlich und sldlich auRerhalb des Plangebiets sowie beziiglich
der Blindschleiche auch noch die Zone rund um die Kartbahn/Tennisplatze. Eine Ei-
dechse kam auch 6stlich des Planbereichs vor.

Insofern diese Bereiche Uber die Bauphase mittels eines Schutzzauns vom bauzeitlich
beanspruchten Bereich abgetrennt werden, ist nicht mit dem Eintreten von Verbotstat-
bestanden zu rechnen. Dann kdnnen die Tiere nicht in den Gefahrenbereich der Bau-
stelle vordringen und verbleiben in ihren ausreichend mit Rickzugsrdumen ausgestatte-
ten und somit stérungsfreien Bereichen. lhre Habitate liegen au3erhalb der Eingriffsbe-
reiche und werden nicht beansprucht. Die genaue Lage des Schutzzaunes wird in der
Ausfiihrungsplanung dargestellt und ggf. von der OBB vor Ort an die Habitatbedingun-
gen angepasst.

Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen fiir Reptilien werden derzeit nicht fallig, da keine
Reptilienhabitate innerhalb des Plangebiets beansprucht werden. Ungeachtet dieser
Tatsache wird am westlichen Rand des Gebiets eine Griinflache angelegt, in der auch
Strukturaufwertungen fur Reptilien erfolgen. Dadurch sind eine mdgliche Erweiterung
des Reptilienareals im Bereich der Privatgarten sowie die Vernetzung zu Trockenstand-
orten entlang der Bahnlinie mdglich.
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5.

Vorbemerkung

5.1.

Bei einer zuklnftigen Beanspruchung der derzeit noch nicht verfligbaren Bereiche im
Siden des Plangebiets ist eine erneute Prifung der Bestédnde sowie ggf. die Vergra-
mung von Blindschleichen in zuvor zu erstellende Ausgleichshabitate notig.

Bei Einhaltung der genannten Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen sowie
Umsetzung AusgleichsmaBnahmen kann das Eintreten der Verbotstatbestéande
nach § 44 (1) 1-3 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Amphibien

Im Moment sind lediglich in Form von Fotografien von Anwohnern konkrete Nachweise
auf ein Vorkommen des Grasfroschs im Bereich der zwei kleinen Privatgartenweiher
westlich aufRerhalb des Plangebiets vorhanden. Hinweise auf eine sporadische Nutzung
dieser Gewasser durch die Erdkrote als Laichhabitat sowie als terrestrisches Struktur-
habitat sind ebenfalls gegeben.

Der Anrainer gibt jedoch an, auch Laichballen einer zweiten Froschart erkannt zu ha-
ben. Laut ZAK kommen die Arten Springfrosch und Kleiner Wasserfrosch in Betracht.
Die vorgelegten Bilder konnten von Experten jedoch nicht eindeutig einer der beiden
Arten zugewiesen werden, da wichtige Bestimmungsmerkmale im Bereich der Fersen-
hdcker nicht ersichtlich waren.

Laut einer Untersuchung von Kaiser und Sieber 2011 sowie angesichts der Ergebnisse
der landesweiten Artenkartierung sind beide Arten im Raum Brombach nicht zu erwar-
ten. Lediglich die im ZAK nicht aufgefiihrten Arten Seefrosch und Teichfrosch gelten
noch als Arten mit passender Verbreitung im Raum Ldérrach.

Erdkréte und die Art des Rana esculenta Komplexes werden in der worst-case Betrach-
tung als Bewohner der benachbarten Privatgartenweiher und Garten betrachtet.

Ein Vorkommen von Gelbbauchunke, Kreuzkrote und Geburtshelferkrote ist jedoch so
unwahrscheinlich, dass eine worst-case Betrachtung nicht nétig ist, zumal sich im Ver-
gleich zum Schutz der Erdkréte keine erganzenden MalRnahmen ergeben.

Bestand

Bestand Lebens- Im Moment muss von der Nutzung zweier privater Gartenteiche westlich des Plange-

raum und Indivi-
duen

biets als Laichhabitat des Grasfroschs sowie angesichts neuster Fotobelege aus dem
Jahr 2019 einer zweiten Froschart des Rana esculenta Komplexes ausgegangen wer-
den, ggf. im worst-case Fall auch von Vorkommen der Erdkrote.

Weitere Laichhabitate innerhalb des Plangebiets sind nur in sehr eingeschrankter Form
vorhanden. Es ist nicht auszuschlie®en, dass die eurydken Arten Erdkrote und Gras-
frosch sporadisch in strdmungsberuhigten Verlandungszonen entlang des Gewerbeka-
nals ablaichen. 2011 und 2017 wurden dort jedoch weder Laich, noch Kaulquappen
oder Adulttiere nachgewiesen.

Auch die Wiese selbst ist als Laichhabitat fir Amphibien nur bedingt geeignet. Hier
wurden ebenfalls keine Tiere nachgewiesen. Die Funktion des norddstlich liegenden
Gewassers ,Entenbad” als Laichhabitat fiir Amphibien ist derzeit nicht bekannt. Vermut-
lich handelt es sich um ein Laichhabitat flr die nachgewiesenen Frosch- und Krétenar-
ten. Periodische und ggf. durch das Plangebiet verlaufende Wanderungen hin und zu-
rick zu diesem Laichhabitat sind derzeit nicht bekannt. Im Moment erscheint dieses
Gewasser bedingt durch Bahn und B 317 so stark isoliert, dass vermutlich kein Bio-
topverbund fiir Amphibien ins Plangebiet hinein besteht.
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Abbildung 8: Ubersicht iiber den Biotopverbund feuchter Standorte und die Oberflichengewésser im Umfeld des Plan-

Die Zu- und Abwanderungsrouten zu den beiden Gartenteichen im westlichen Privat-
gartenbereich sind derzeit ebenfalls nicht bekannt. Wie die Abb.7 zeigt sind im Gesamt-
gebiet keine Biotopverbundstrukturen feuchter Standorte vorhanden, obwohl sich dstlich
aulderhalb des Plangebiets ein ehemaliges Abbaugewasser befindet und auch mit Ka-
nal und Wiese zwei FlieRgewasser vorhanden sind. Durch die Tauglichkeit des be-
nachbarten Abbaugewassers ,Entenbad® als Laichhabitat fur die genannten Arten, ist
eine Anwanderung aus dieser Richtung am ehesten zu erwarten. Verbundkorridore sind
in Form des Wiesendamms, des Kanals, der Bahnlinie sowie in Form der Feldhecken
und Bdschungen gegeben.

Angesichts der sehr geringen GrolRe beider Teiche im Westen des Plangebiets liegt die
Anzahl der sich hier fortpflanzenden Tiere vermutlich im Bereich von 1 bis 3.

Fir die nachgewiesenen bzw. erganzend dazu im worst-case Fall vermuteten Amphi-
bienarten ist der Aufenthalt innerhalb des Plangebiets grundsatzlich ganzjahrig maéglich.
Uberwinterungen einzelner Tiere kdnnten in gut grabbaren Béden in Béschungen oder
entlang der Hecken sowie in den anthropogenen Sonderstrukturen im Umfeld des
Pumphauschens oder der bestehenden Karthalle erfolgen.

Wahrend der Laichzeit im Fruhjahr ist mit der Abwanderung der Tiere in ihre Laichhabi-
tate zu rechnen. Wahrend der frihen Sommermonate muss mit einer Riickwanderung
der Amphibien zu den im Plangebiet vorhandenen Wiesenbestédnden, Bdschungen,
Rainen, Trockenstandorten etc. gerechnet werden, da diese als Landlebensraume ge-
nutzt werden kénnten.

Grundsatzlich kann davon ausgegangen werden, dass die Anzahl der sich reproduzie-
renden Tiere im Umfeld des Plangebiets sehr gering ist. Vermutlich ist das Plangebiet
wahrend der Aufenthaltszeit der Amphibien in ihren Laichhabitaten frei von Amphibien.
Die hochste Anzahl an Amphiben ist vermutlich in den spateren Sommermonaten ge-
geben und betrifft vermutlich Gberwiegend die Tiere des Jahresnachwuchses in den
beiden Privatgartenteichen.

.| ¥ Biotopverbund feuchte Standorte
B kemnfiache
B Kernraum
500 m - Suchraum
1000 m - Suchraum
I /' Gewidssemetz
| /1 Stehendes Gewasser
=

«& Hintergrundkarte
[ Liegenschaft und Gewiisser

¥ Digitales Orthophoto

R © Luew, Lol

gebiets (rot). Lage der beiden Privatgartenteiche als blaue Punkte markiert. Ungefahre Lage des Schutzzaunes flr
Amphibien (und Reptilien) gelb markiert.
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Tabelle 3 Schutzstatus der Amphibien im UG

Deutscher Name Wissenschaftlicher FFH BNatSchG Vorkommens- RL
Name RL wahrscheinlichkeit BW

Nachgewiesene Arten

Grasfrosch Rana temporaria - b sicher \%

Als worst-case Betrachtung behandelte Arten

Erdkrote Bufo bufo - b hoch \

Teichfrosch Rana esculenta - b mittel D

Komplex

Flora-Fauna-Habitat-

Richtlinie (FFH RL): Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.Mai 1992 zur Erhaltung der natuirli-

chen Lebensraume, sowie der wildlebenden Pflanzen und Tierarten.

Anhang IV:

Tierarten von gemeinschaftlichem

Interesse, deren Entnahme aus der Natur und Nutzung

Gegenstand von Verwaltungsmafinahmen sein kénnen

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 1.Mérz 2010.

b = besonders geschutzt
Rote Liste: V = Arten

5.2

Auswirkungen

der Vorwarnliste, D= Daten defizitar

Auswirkungen

Baubedingt, betriebsbedingt und anlagebedingt entstehen nur geringfiigige Auswirkungen
fur die Amphibien. Alle potentiell betroffenen Gewéasserhabitate befinden sich entweder
aulderhalb des Plangebiets (= zwei Gartenteiche im westlichen Privatgartenbereich) oder
im derzeit noch nicht beanspruchbaren Stdbereich des Plangebiets (= Gewerbekanal).

Da keine Laichhabitate betroffen sind, sind alle Eingriffe innerhalb des Plangebiets zulas-
sig, wenn Uber die Einschrankung der Bauzeit bzw. das Errichten eines Schutzzaunes die
Abwesenheit der Amphibien gewahrleistet werden kann.

Eventuell im Eingriffsjahr im Plangebiet Uberwinternde Amphibien missen ausreichend
Zeit haben, das Plangebiet in Richtung ihrer Laichhabitate zu verlassen. Deshalb ist wah-
rend der Wintermonate vor Eingriffsbeginn zum Schutz von ggf. innerhalb des Plange-
biets Uberwinternden Amphibien kein Eingriff mit Stérungswirkungen auf tiefere Bodenbe-
reiche zuldssig.

Zur Sicherstellung, dass innerhalb der Eingriffsbereiche keine Amphibien mehr vorhan-
den sind, ist die Baufeldraumung durch eine 6kologische Baubegleitung zu Gberwachen.
Die oberflachigen Habitatstrukturen sind hierbei unter Anleitung der Baubegleitung vor-
sichtig zu entfernen. Erst nach erneuter Uberpriifung der Eingriffsflachen auf im Eingriffs-
bereich verbliebene Einzeltiere, kdnnen die Eingriffsbereiche fiir die Bauarbeiten freige-
geben werden.

Da derzeit nicht absehbar ist, wann und in welchem Umfang die bestehenden baulichen
Anlagen im Siden des Plangebiets beseitigt werden oder eine Umnutzung der Flachen
erfolgt, ist eine erneute Prifung der Amphibienbestdnde sowie ggf. die erneute Festle-
gung von Standorten fiir Amphibienschutzzdunen sowie die erneute Uberpriifung der
Flachen auf einen Amphibienbesatz durch eine Fachkraft kurz vor Beginn der Bauarbei-
ten erforderlich.

Im Bereich des Kanals kommt es zum Bau einer neuen Querung sowie zum Abbau der
bestehenden Briicke. Beide Eingriffe bringen bauzeitliche Stérungen und in geringem
Umfang anlagebedingte Verluste mit sich. Die Arbeiten erfolgen jedoch ohne Beeintrach-
tigung der Gewasserstrukturen und auch die Durchgéangigkeit des Gewassers bleibt er-
halten. Da in diesem Bereich keine Amphibien nachgewiesen wurden, werden keine ge-
sonderten SchutzmalRnahmen naétig.
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5.3

Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen

Vermeidung und Der Aktivitatsbeginn der Amphibien ist witterungsabhangig und beginnt in der Regel ab

Minimierung

5.4

(Vorgezoge-
ne)Ausgleichs
mafnahmen

Ende Januar, sobald mehrere Tage hintereinander die nachtlichen Bodentemperaturen
oberhalb von ca. 6 Grad liegen und auf Grund von Regenféllen eine ausreichende
Feuchtigkeit gegeben ist. In der Regel ist die Fruhjahrswanderung gegen Ende Méarz
abgeschlossen.

Daher muss im Eingriffsjahr ein Schutzzaun errichtet werden, der den Amphibien zu-
nachst die Auswanderung aus dem Plangebiet ermdglicht und anschlielend die Rick-
wanderung von Amphibien aus ihren Laichhabitaten in eventuell innerhalb des Plange-
biets genutzte Sommerlebensraume verhindert. Dieser Zaun ist identisch mit dem fir
Reptilien nétigen Schutzzaun, fir die ebenfalls ein Einwandern in das Plangebiet unter-
bunden werden soll (siehe Abb.6).

Die Aktivitat der Reptilien beginnt in der Regel spater als die der Amphibien. Es kann
jedoch witterungsbedingt zu einem verfrihten Aktivitdtsbeginn der Reptilien kommen.
Um den ggf. zu diesem Zeitpunkt noch aus dem Gebiet hinaus wandernden Amphibien
nicht den Weg zu versperren, sind auf der Innenseite des Schutzzauns Querungs- oder
Ubersteighilfen fiir Amphibien vorzusehen. Sie miissen den Amphibien den einseitigen
Weg aus dem Plangebiet hinaus zu den Laichhabitaten in den Privatgartenbereichen
ermdglichen. Nach Siden hin wird diese Querungshilfe nicht nétig, da hier im &stlichen
Bereich der Zaun gedffnet bleibt.

Zur Sicherstellung, dass innerhalb der Eingriffsbereiche keine Amphibien mehr vorhan-
den sind, ist die Baufeldraumung durch eine 6kologische Baubegleitung zu Uberwa-
chen. Die oberflachigen Habitatstrukturen sind hierbei unter Anleitung der Baubeglei-
tung vorsichtig zu entfernen. Erst nach erneuter Uberpriifung der Eingriffsflachen auf im
Eingriffsbereich verbliebene Einzeltiere, kdbnnen die Eingriffsbereiche fur die Bauarbei-
ten freigegeben werden.

Da derzeit nicht absehbar ist, wann und in welchem Umfang die bestehenden baulichen
Anlagen im Siuiden des Plangebiets beseitigt werden oder eine Umnutzung der Flachen
erfolgt, ist eine erneute Priifung der Amphibienbestande sowie ggf. die erneute Festle-
gung von Standorten fir Amphibienschutzzdune sowie die erneute Uberpriifung der
Flachen auf einen Amphibienbesatz durch eine Fachkraft kurz vor Beginn der Bauarbei-
ten erforderlich.

(Vorgezogene) AusgleichsmaBnahmen

(Vorgezogene) AusgleichsmalRnahmen werden nicht nétig, da kein Verlust von Habita-
ten mit erheblicher Bedeutung zu verzeichnen ist. Der Verlust an Landlebensrdumen im
Sommer, Nahrungshabitaten und Uberwinterungsstrukturen ist in der Umgebung kom-
pensierbar, zumal im Siden des Plangebiets zunachst keine Veranderungen stattfin-
den.

Fir die derzeit absehbaren Eingriffe geniigen die im Rahmen der naturschutzrechtli-
chen Ausgleichsregelung vorgesehenen Ausgleichsleistungen mit der Festsetzung von
Pflanzbindungen und Pflanzgeboten sowie die Ausweisung der geplanten Grinflachen.
Im Osten bleibt eine Bdschung mit Feldgehdlzen als Sommer- und Uberwinterungsle-
bensraum bestehen. Im Westen wird eine neue Grinflache angelegt und strukturell
aufgewertet, so dass hier ebenfalls Habitatstrukturen fir Amphibien entstehen. Der
Gewerbekanal und die Uferbereiche der Wiese bleiben ebenfalls unverandert erhalten,
so dass auch diese Flache weiterhin als Lebensraume zur Verfligung stehen.

Da derzeit nicht absehbar ist, wann und in welchem Umfang die bestehenden baulichen
Anlagen im Siden des Plangebiets beseitigt werden oder eine Umnutzung der Flachen
erfolgt, kdnnen die dann ggf. erforderlichen Ausgleichsmallinahmen erst im Rahmen der
zu diesem Zeitpunkt durchzuflihrenden Untersuchungen festgelegt werden.
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5.5

§44 (1)1 To-
tungsverbot

§ 44 (1) 2 Sto6-
rungsverbot

Prifung der Verbotstatbestande

,ES ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen,
sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.”

Im gesamten Plangebiet ist an geeigneten Stellen mit der Uberwinterung von Amphi-
bien zu rechnen. Eingriffe mit Wirkungen auf tiefere Bodenbereiche sind daher in den
Wintermonaten nicht zuldssig.

Im Eingriffsjahr muss mit Aktivitatsbeginn der Amphibien ein Schutzzaun erstellt wer-
den, der den ggf. im Plangebiet tGberwinternden Amphibien zunachst das Auswandern
aus dem Gebiet ermdglicht und andererseits eine Rickwanderung aus den Laichhabita-
ten in die ggf. genutzten Sommerlandlebensraume verhindert.

Die Lage des Zauns wird in der Ausfiihrungsplanung konkret dargestellt und ist von der
OBB an die Verhéltnisse vor Ort anzupassen. Insbesondere ist beziiglich der Errich-
tungszeit des Zaunes auf die beiden Wanderrichtungen und auch der witterungsbeding-
te Aktivitdtsbeginn der Reptilien zu beachten, fiir die der Zaun ebenfalls eine ausgren-
zende Wirkung haben muss.

Im Westen des Plangebiets missen einseitig wirkende Ausstiegsmaoglichkeiten fir Am-
phibien eingerichtet werden, damit diese die Laichhabitate in den benachbarten Privat-
garten erreichen.

Zur Sicherstellung, dass innerhalb der Eingriffsbereiche keine Amphibien mehr vorhan-
den sind, ist die Baufeldraumung durch eine 6kologische Baubegleitung zu Uberwa-
chen. Die oberflachigen Habitatstrukturen sind hierbei unter Anleitung der Baubeglei-
tung vorsichtig zu entfernen. Erst nach erneuter Uberpriifung der Eingriffsflaichen auf im
Eingriffsbereich verbliebene Einzeltiere, kdnnen die Eingriffsbereiche fur die Bauarbei-
ten freigegeben werden.

Da derzeit nicht absehbar ist, wann und in welchem Umfang die bestehenden baulichen
Anlagen im Suden des Plangebiets beseitigt werden oder eine Umnutzung der Flachen
erfolgt, ist eine erneute Prufung der Amphibienbestande sowie ggf. die erneute Festle-
gung von Standorten fir Amphibienschutzzdune sowie die erneute Uberpriifung der
Flachen auf einen Amphibienbesatz durch eine Fachkraft kurz vor Beginn der Bauarbei-
ten erforderlich.

Das Toétungsverbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG wird nicht verletzt.

,ES ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stoéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert.”

Im gesamten Plangebiet ist an geeigneten Stellen mit der Uberwinterung von Amphi-
bien zu rechnen. Eingriffe mit Wirkungen auf tiefere Bodenbereiche sind daher in den
Wintermonaten nicht zulassig. Im Eingriffsjahr muss mit Aktivitdtsbeginn der Amphibien
ein Schutzzaun erstellt werden, der den ggf. im Plangebiet iberwinternden Amphibien
zunachst das Auswandern aus dem Gebiet ermdglicht und andererseits eine Riickwan-
derung aus den Laichhabitaten in die ggf. genutzten Sommerlandlebensraume verhin-
dert.

Um eine erhebliche Stérung wahrend der Wanderzeiten zu verhindern, ist beztglich der
Errichtungszeit des Zaunes auf die beiden Wanderrichtungen und auch ggf. der witte-
rungsbedingte Aktivitatsbeginn der Reptilien zu beachten, fir die der Zaun ebenfalls
eine ausgrenzende Wirkung haben muss. Im Westen des Plangebiets muss ggf. eine
einseitig wirkende Ausstiegsmoglichkeit fir Amphibien eingerichtet werden, damit diese
die Laichhabitate in den benachbarten Privatgarten erreichen.
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§ 44 (1) 3 Scha-
digungs-verbot

5.6
Ergebnis

Der Aufenthalt in diesen Privatgarten sowie die Fortpflanzungstatigkeit in den beiden
Privatweihern sind dann trotz der erhéhten Storwirkungen durch den benachbarten
Baubetrieb mdglich. Die anschlieRende Rickwanderung in den stérungsintensiven Be-
reich wird verhindert, aber dies stellt keine erhebliche Beeintrachtigung dar. Den Am-
phibien stehen entlang des Gewerbekanals, entlang der Bahnlinie und entlang des
Wiesendamms ausreichend viele stérungsfreie Wanderkorridore und Landlebensraume
zu Verfugung.

Das Stérungsverbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG wird nicht verletzt.

.ES ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der beson-
ders geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zersto-
ren.*

(Vorgezogene) Ausgleichsmalnahmen werden derzeit nicht nétig, da kein Habitatver-
lust von Habitaten mit erheblicher Bedeutung zu verzeichnen ist. Der Verlust an Land-
lebensraumen im Sommer, Nahrungshabitaten und Uberwinterungsstrukturen ist inner-
halb des Plangebiets sowie in der Umgebung kompensierbar, zumal im Sitden des
Plangebiets zunachst keine Veranderungen stattfinden.

Im Osten bleibt eine Béschung mit Feldgehélzen als Sommer- und Uberwinterungsle-
bensraum vorhanden. Im Westen wird eine Grunflache angelegt und strukturell aufge-
wertet, so dass hier ebenfalls Habitatstrukturen fir Amphibien entstehen.

Da derzeit nicht absehbar ist, wann und in welchem Umfang die bestehenden baulichen
Anlagen im Siuiden des Plangebiets beseitigt werden oder eine Umnutzung der Flachen
erfolgt, ist eine erneute Prifung der Amphibienbestédnde sowie ggf. die Festlegung er-
ganzender Habitatstrukturen erforderlich.

Das Schadigungsverbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird nicht verletzt.

Artenschutzrechtliche Zusammenfassung

Der zentrale Bereich des Plangebiets ist auf Grund fehlender oder fiir Amphibien als
Laichhabitate kaum nutzbarer Gewasser flir Amphibien von untergeordneter Bedeu-
tung.

Derzeit muss von der Nutzung zweier privater Gartenweiher westlich des Plangebiets
als Laichhabitat des Grasfroschs und im worst-case Fall auch der Erdkréte und ggf.
einer zweiten Froschart ausgegangen werden.

Beide Teiche sind jedoch sehr klein und nicht optimal gestaltet, so dass sich die Anzahl
hier laichender Tiere stark begrenzt. Weitere Laichhabitate innerhalb des Plangebiets
sind nur in sehr eingeschrankter Form vorhanden. Der naturfern ausgebaute und mit
Fischbesatz ausgestattete Gewerbekanal wird von Amphibien als Laichhabitat nicht
genutzt. Hier sind keine Nachweise erfolgt, weder von Adulttieren noch von Fortpflan-
zungseinheiten.

Auch die ,Wiese“ selbst ist als Laichhabitat fir Amphibien nur bedingt geeignet. Hier
wurden ebenfalls keine Tiere nachgewiesen. Die Funktion des norddstlich liegenden
Gewassers ,Entenbad® als Laichhabitat fir Amphibien ist derzeit nicht bekannt.

Fir die nachgewiesenen und im worst-case Fall vermuteten Amphibienarten ist der
Aufenthalt innerhalb des Plangebiets grundsatzlich ganzjahrig méglich. Uberwinterun-
gen einzelner Tiere kdnnten in gut grabbaren Bbéden in Bdschungen oder entlang der
Hecken sowie in den anthropogenen Sonderstrukturen im Umfeld des Pumphauschens
oder der bestehenden Karthalle erfolgen.
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Wahrend der Laichzeit im Fruhjahr ist mit der Abwanderung der Tiere in ihre Laichhabi-
tate zu rechnen. Wahrend der frihen Sommermonate muss mit einer Rlickwanderung
der Amphibien zu den im Plangebiet vorhandenen Wiesenbestianden, Bdschungen,
Rainen, Trockenstandorten etc. gerechnet werden, da diese als Landlebensraume ge-
nutzt werden kénnen.

Daher muss im Eingriffsjahr ein Schutzzaun errichtet werden, der zunachst die Aus-
wanderung ermoglicht und anschlieBend die Rickwanderung von Amphibien aus ihren
Laichhabitaten in eventuell innerhalb des Plangebiets genutzte Sommerlebensrdume
verhindert. Dieser Zaun ist identisch mit dem flr Reptilien ndtigen Schutzzaun, fir die
ebenfalls ein Einwandern in das Plangebiet unterbunden werden soll. Der genaue Ver-
lauf des Zauns sowie die Anpassung an die Gegebenheiten vor Ort in Abhangigkeit der
Witterungsverhaltnisse im Eingriffsjahr missen im Rahmen der Ausfiihrungsplanung
festgelegt und ggf. von der 6kologischen Baubegleitung gepruft werden.

Um den ggf. zu diesem Zeitpunkt noch aus dem Gebiet hinaus wandernden Amphibien
nicht den Weg zu versperren, sind im Westbereich des Zauns Querungs- oder
Ubersteighilfen vorzusehen. Sie missen den Amphibien den einseitigen Weg aus dem
Plangebiet hinaus zu den Laichhabitaten in den Privatgartenbereichen ermdglichen.
Nach Suden hin wird diese Querungshilfe nicht nétig, da hier im &stlichen Bereich der
Zaun geodffnet bleibt.

Zur Sicherstellung, dass innerhalb der Eingriffsbereiche keine Amphibien mehr vorhan-
den sind, ist die Baufeldrdumung durch eine &kologische Baubegleitung zu Uberwa-
chen. Die oberflachigen Habitatstrukturen sind hierbei unter Anleitung der Baubeglei-
tung vorsichtig zu entfernen. Erst nach erneuter Uberpriifung der Eingriffsflaichen auf im
Eingriffsbereich verbliebene Einzeltiere, konnen die Eingriffsbereiche fiir die Bauarbei-
ten freigegeben werden.

(Vorgezogene) AusgleichsmalRnahmen werden derzeit nicht nétig, da kein Verlust von
Habitaten mit erheblicher Bedeutung zu verzeichnen ist. Der Verlust an Landlebens-
raumen im Sommer, Nahrungshabitaten und Uberwinterungsstrukturen ist innerhalb
des Plangebiets sowie in der Umgebung kompensierbar, zumal im Siden des Plange-
biets zunachst keine Veranderungen stattfinden. Im Osten bleibt eine Bdschung mit
Feldgeholzen als Sommer- und Uberwinterungslebensraum vorhanden. Im Westen wird
eine Grinflache angelegt und strukturell aufgewertet, so dass hier ebenfalls Habi-
tatstrukturen fir Amphibien entstehen.

Da derzeit nicht absehbar ist, wann und in welchem Umfang die bestehenden baulichen
Anlagen im Siuiden des Plangebiets beseitigt werden oder eine Umnutzung der Flachen
erfolgt, ist eine erneute Priifung der Amphibienbestande sowie ggf. die erneute Festle-
gung von Standorten fiir Amphibienschutzzaune sowie die erneute Uberprifung der
Flachen auf einen Amphibienbesatz durch eine Fachkraft kurz vor Beginn der Bauarbei-
ten erforderlich.

Fir die derzeit absehbaren Eingriffe geniigen die im Rahmen der naturschutzrechtli-
chen Ausgleichsregelung vorgesehenen Ausgleichsleistungen mit der Festsetzung von
Pflanzbindungen und Pflanzgeboten sowie die Ausweisung der geplanten Grunflachen.
Im Osten bleibt eine Bdschung mit Feldgehdlzen als Sommer- und Uberwinterungsle-
bensraum vorhanden. Im Westen wird eine neue Grunfldche angelegt und strukturell
aufgewertet, so dass hier ebenfalls Habitatstrukturen fir Amphibien entstehen. Der
Gewerbekanal und die Uferbereiche der Wiese bleiben ebenfalls unverandert erhalten,
so dass auch diese Flachen weiterhin als Lebensraume zur Verfligung stehen.

Bei Einhaltung der genannten Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen kann
das Eintreten der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) 1 - 3 BNatSchG ausgeschlos-
sen werden.
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6.

Vorbemerkung

6.1

Vogel

Far die Vogel liegen auf Grund der Kartierungen 2017 sowie des Gutachtens des TRUZ
im Jahr 2011 ausreichend Daten vor. Erganzend dazu wurden die Nachweise gebiets-
kundiger Anrainer bertcksichtigt und Arten des ZAK ggf. im worst-case Fall mitberiick-
sichtigt.

Mit 43 Arten konnte innerhalb des Plangebiets eine vergleichsweise hohe Anzahl an
Arten direkt belegt werden. Dies unterstreicht die Effizienz der methodischen Vorge-
hensweise. Die Wahrscheinlichkeit, dass Arten Ubersehen wurden, ist daher sehr ge-
ring.

Ungeachtet dieser Tatsache wurden erganzend zu den Nachweisen noch die Daten von
Anrainern berucksichtigt sowie ggf. im worst-case Fall noch Arten des ZAK untersucht.
Daher ist davon auszugehen, dass die in Tabelle 4 gemachte Auflistung weitgehend
vollstandig ist. Falls wider Erwarten doch noch eine Vogelart nicht aufgelistet wurde,
kann dennoch davon ausgegangen werden, dass fur Vertreter einer vergleichbaren
Gilde die nétigen Artenschutzaspekte abgeprift wurden.

Bestand

Bestand Lebens- Innerhalb des Plangebiets treten im Bestand bedrohte Brutvogelarten nur in einge-
raum und Indivi- schrankter Form auf. Sie nutzen vor allem die Strukturen im Sidbereich des Plange-

duen

biets (entlang des Gewerbekanals) sowie die benachbarten Bereiche auflerhalb des
Plangebiets, also die Garten im Westen, die Geholze nérdlich der Bahnlinie sowie die
Griinland- und Heckenstrukturen entlang der Wiese.

Mit Tirkentaube, Girlitz, Goldammer und Grauschnapper sind im Randbereich des
Plangebiets Vogelarten mit zurickgehenden Bestandszahlen und Auflistung in der Vor-
warnstufe der Roten Liste zu verzeichnen. Sie briten in den strukturreicheren Sied-
lungs- und Gehdlzbestanden im Siden des Plangebiets, im Westen des Plangebiets, in
der Hecke im Osten des Plangebiets oder jenseits der Bahnlinie im Norden des Plan-
gebiets. Sie nutzen das Plangebiet als Nahrungshabitat.

Aufgrund der Siedlungsnahe, der friher vorhandenen Stdrfaktoren durch den Sportbe-
trieb sowie der Isolierung des Gebiets durch StraRen und die Bahnline ist trotz eines
gewissen Offenlandcharakters nicht mit dem Vorkommen der Feldlerche oder anderen
Wiesenbrutern zu rechnen. Dies konnte auch im Rahmen der Untersuchungen bestatigt
werden.

Ebenso konnten im Bereich der Brachflachen entlang der Bahn trotz der entsprechen-
den Eignung keine Nutzung durch Vogelarten wie Orpheusspoétter, Neuntoter, Dorn-
grasmicke, Schwarzkehlchen oder Sumpfrohrsanger verzeichnet werden. Auf diese
Arten wurde angesichts der passenden Habitatstrukturen besonders geachtet.

An streng geschltzten Greifvogelarten wurden die Arten M&usebussard, Turmfalke,
Rotmilan, Schwarzmilan und Sperber beobachtet. Hinweise gibt es flr sporadisches
Nahrungssuchverhalten auch fir die Waldohreule, den Habicht sowie ggf. fir Baum-
und Wanderfalke.

Eine starkere Bindung an das Gebiet zeigten die Arten Turmfalke, Rotmilan und
Schwarzmilan. Der vermutlich im westlich benachbarten Wohn- und Gewerbegebiet
.Hugenmatt* an Gebauden briitende Turmfalke kommt zur Nahrungsaufnahme haufiger
vor, da in seinem Beutespektrum auch verstarkt kleine Saugetieren und Insekten vertre-
ten sind. Fur beide Milanarten missen in den Waldern im naheren und weiteren Umfeld
Brutstandorte vermutet werden. Zumindest fir den Rotmilan gibt es deutliche Hinweise
auf einen Brutstandort in rdumlicher Nahe, also in den Dinkelberg-Bereichen sidlich
aulerhalb des Plangebiets. Der Schwarzmilan britet bekanntlich im Bereich Degerfel-
der Weg/Jugendherberge/Salzert.
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Fir beide Milanarten konnten keine Hinweise gewonnen werden, dass es sich bei dem
Plangebiet um ein Nahrungshabitat mit erheblicher Bedeutung handelt. Das Plangebiet
ist in die allgemeine Raumnutzung dieser beiden groRraumig jagenden Arten eingebun-
den. Zu Zeiten der Wiesenmahd kénnen auch diese beiden Arten kurzfristig gehauft
auftreten. Es konnten jedoch wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit keine erhéhten Nah-
rungssuchaktivitdten oder direkte Anfliige aus Richtung der vermuteten Brutstandorte
beobachtet werden.

Wander- und Baumfalke kommen in der Region vor, jagen aber Uberwiegend in der Luft
fliegende Kleinvdgel und zeigten daher keine spezifische Bindung an das Plangebiet.

Far die Greifvogelarten muss untersucht werden, ob der Verlust an Nahrungshabitaten
erheblich sein kénnte.

Von den streng geschiitzten Spechtarten trat nur der Griinspecht als Nahrungsgast im
Plangebiet auf. Vereinzelt wurde im Frihjahr das Plangebiet auch Uber revieranzeigen-
de Rufe gekennzeichnet, so dass davon auszugehen ist, dass in den Waldern der Um-
gebung ein Revier dieser Art besteht. Zu prifen ist, ob das Plangebiet erhebliche Nah-
rungshabitatfunktionen, vor allem im Hinblick auf die Aufzucht der Jungvdgel mittels
Ameisen und weiterer Bodeninsekten hat. Der im Zielartenkonzept genannte Grau-
specht konnte bisher nicht nachgewiesen werden. Baume mit besonderen Habitatfunk-
tionen flr Spechte (Héhlenbdume, Nahrungsbdume etc.) konnten keine gefunden wer-
den.

Als Schreitvdgel treten vor allem der Graureiher und der Weilstorch auf. Der Graurei-
her tritt nur sporadisch als Nahrungsgast im Plangebiet auf. Seine Brutkolonien liegen
vermutlich im Rheinvorland. Der Weilstorch trat wahrend der Brutzeit vor allem als
Einzeltier oder in kleinen Gruppen innerhalb des Plangebiets auf, wobei es jeweils kurz
nach der Wiesenmahd zu einer verstarkten Nutzung der Flachen als Nahrungshabitat
kam. Brutstandorte sind in ndherer Umgebung im Raum Loérrach, Weil am Rhein, Efrin-
gen-Kirchen, Kandern und Steinen (Vogelpark) bekannt.

Nach Beendigung der Brutzeit und direkt nach der zweiten Mahd im Spatsommer kon-
nen regelmafig fur kurze Zeit auch grolkere Gruppen an Stérchen das Gebiet als Nah-
rungshabitat nutzen. Zu untersuchen ist, ob der Wegfall der Nahrungshabitate erheblich
fur die Brutaufzucht ist, ob das Gebiet ggf. als wichtiges Nahrungshabitat fur den Auf-
bau der Fettreserven vor dem Wegzug gilt und ob zusatzlich dazu noch Funktionen als
Rast- und Sammelplatz zu verzeichnen sind.

Wenig Betroffenheit zu verzeichnen ist fiir die Wasservogel entlang der Wiese. Hier gibt
es Hinweise auf den Eisvogel, wobei es im Bereich der derzeit umgebauten Wehranla-
ge auch Beobachtungen gibt, die hier einen Brutverdacht nahelegen. Diese Bereiche
liegen aber aufterhalb des Plangebiets. Innerhalb des Plangebiets konnte der Eisvogel
auch auf der Nahrungssuche entlang des Gewerbekanals vorkommen bzw. diesen als
Flugroute nutzen. Er wurde hier aber bisher nicht beobachtet. Vermutlich fehlen die
Ansitzwarten. Au3erdem besteht der Fischbestand aus Vertretern einer Gattung Weil3-
fische (vermutlich Débel), die nach augenscheinlicher Betrachtung nicht der GréRen-
klasse der Eisvogelbeute entspricht.

Als zweiter Wasservogel mit besonderer Planungsrelevanz tritt entlang der Wiese der
Gansesager auf. Innerhalb des Plangebiets wurde er nicht beobachtet. Hier befinden
sich auch keine Kasten und Nisthilfen, die ihm als Brutstandort dienen kénnten. Spora-
disch ist auch die Nahrungsaufnahme entlang des Gewerbekanals mdglich, allerdings
sind noch keine Beobachtungen gemacht worden.

Fir die ebenfalls entlang der Wiese haufig nachgewiesenen Arten Wasseramsel und
Gebirgsstelze konnte keine Nutzung des Plangebiets verzeichnet werden. Die Gebirgs-
stelze ist sporadisch als Nahrungsgast vorhanden.

Im Sommer 2017 konnte ein Weibchen des Teichhuhns mit drei noch nicht fliggen
Jungvdgeln im westlichen Bereich des Gewerbekanals beobachtet werden. Da hier auf
Grund von Verlandungsprozessen eine gewissere Naturnahe und damit verbunden eine
Erhdhung der Habitatdiversitat zu verzeichnen ist, liegt hier vermutlich auch die Brut-
statte. Zu untersuchen ist, ob die Arbeiten zum Neu- und Abbau der Brickenzufahrten
eine erhebliche Stérung fur diese Art mit sich bringen.
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Gering ist die Betroffenheit fir die Arten Kormoran und Stockente, die entlang der Wie-
se sowie am Gewasser ,Entenbad” vorkommen. Beide Arten kénnten sporadisch auch
am Gewerbekanal auftreten. Auch der im Zielartenkonzept genannte, streng geschitzte
und stark gefahrdete Zwergtaucher konnte bisher nicht innerhalb des Plangebiets beo-
bachtet werden. Es gibt Hinweise auf Winternachweise der Art im naheren Umfeld, z.B.
von der Wiese und dem Gewasser ,Entenbad”. Eine Betroffenheit ist derzeit nicht zu
erkennen.

Hoéhlenbriter wie Feld- und Haussperling (beide Vorwarnstufe) briten vor allem an den
Gebauden in der direkten Nachbarschaft sowie an den Gebauden bzw. hdhlenreichen
Baumen innerhalb des Plangebiets.

Keine Auswirkungen zu befiirchten sind auf Vogel aus der Gilde der grof3raumig Uber
dem Luftraum des unteren Wiesentals jagenden Insektenfresser wie Alpensegler, Mau-
ersegler, Mehlschwalbe und Rauchschwalbe. Diese Arten verlieren zwar einen gering-
fugigen Anteil ihres Nahrungshabitats, der aber in der Umgebung kompensiert werden
kann, bzw. auch durch Ausgleichsleistungen zur Schaffung oder Sicherung neuer Ma-
gerwiesenstandorte ausgeglichen wird.

Die im Zielartenkonzept genannten Arten Dohle, Feldlerche, Grauspecht, Kuckuck und
Wendehals konnten ebenfalls im Umfeld des Plangebiets nicht nachgewiesen werden.
Es besteht die Mdglichkeit, dass das Plangebiet auferhalb der Brutzeiten sporadisch
von Dohlen als Nahrungshabitat genutzt wird, da diese Art sich im Winter mit Krédhen
vergesellschaftet und gemeinsam mit diesen eine groRe Raumnutzung aufweisen.

Nur einmalig war im Verlauf des letzten Jahrzehnts fir wenige Tage eine Gruppe Bie-
nenfresser zu Gast. Sie sind Uber Videoaufnahmen eines Anrainers belegt. Es handelte
sich vermutlich um eine Gruppe Zugvodgel, die bedingt durch schlechtes Wetter zum
Zugstau gezwungen wurde und diese Zeit zur Nahrungsaufnahme im Gebiet nutzte. Als
Nahrungsquelle mit hoher Lockwirkung dienten ausschlieRlich die Bienenkasten eines
Imkers innerhalb des Plangebiets. Es erfolgten jedoch keine weiteren Beobachtungen
mehr, so dass diese Art nicht weiter beachtet werden muss.

Tabelle 4: Ubersicht tiber die im Plangebiet und Umgebung vorkommenden Vogelarten.

Nr. | deutscher Status RL § 7 BNatSchG EUV Erlauterungen
BW
Name neul/alt Abs. 13 u. 14 An. |

Bereits nachgewiesene Arten

1 | Alpensegler NG *I* b -

2 | Amsel BV;RS;NG *I* b -

3 | Bachstelze BV;RS;NG *I* b -

4 | Blaumeise BV;RS;NG *[* b -

5 | Buchfink BV;RS;NG *I* b -

6 | Buntspecht NG *I* b -

7 | Elster BV;RS;NG *I* b -

8 | Feldsperling BV;RS;NG VIV b -
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Nr. deutscher Status RL § 7 BNatSchG EUV Erlauterungen
BW
Name neu/alt Abs. 13 u. 14 An. |
Gansesager Beobachtungen
9 RS *IR s - an der Wiese
10 | Gebirgsstelze BV;RS;NG *I* b -
11 | Girlitz BV;RS;NG *IV b -
12 | Goldammer RS;NG VIV b -
13 | Graureiher BV;RS;NG ** b -
14 | Grauschnapper RS;NG VIV b -
15 | Grinfink BV;RS;NG *I* b -
16 | Grinspecht NG *I* s +
17 | Hausrotschwanz BV;RS;NG *I* b -
18 | Haussperling BV;RS;NG VIV b -
19 | Kleiber S;NG *I* b -
20 | Kohlmeise BV;RS;NG *I* b -
Kormoran - Beobachtungen
21 RS *I* b an der Wiese
22 | Mauersegler NG VIV b -
23 | Mausebussard RS;NG *I* s -
24 | Mehlschwalbe NG VI3 b -
25 | Ménchsgrasmiicke BV;RS;NG *I* b -
26 | Rabenkrahe BV;RS;NG *I* b -
27 | Rauchschwalbe NG 3/3 b -
28 | Ringeltaube BV;RS;NG *r* b -
29 | Rotmilan NG *I* s +
30 | Schwanzmeise BV;RS;NG *I* b -
31 | Schwarzmilan NG *I* s +
32 | Singdrossel BV;RS;NG ** b -
33 | Star BV;RS;NG *IV b -
34 | Stieglitz BV;RS;NG I b -
35 | Stockente RS I b -
36 | Teichhuhn BV 3/3 s -
37 | Turkentaube RS;NG *IV b -
38 | Turmfalke RS;NG VIV s -
39 | Waldohreule RS;NG *IN s -
40 | Wasseramsel RS *I* b -
41 | Weilstorch NG VIV s +
42 | Zaunkonig BV;RS;NG ** b -
43 | Zilpzalp BV;RS;NG *I* b -
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§7 Erlauterungen
Nr. | deutscher Sta- RL | BNatSchG EUV
BW
Abs. 13
Name tus neu/alt u. 14 An. |
Arten des Zielartenkonzepts bisher ohne Gebietsnachweis
Geringe Vorkommens-
wahrscheinlichkeit. Nur sporadischer
1 Baumfalke NG V/3 s + Nahrungsgast
Hinweise von Wiese und Entenbad im
2 | Zwergtaucher RS 2/2 s - Winter.
Bruten am Burghof und Ruine Rétteln
bekannt. Geringe Vorkommens-
wahrscheinlichkeit. Nur sporadischer
3 | Dohle NG 3/3 b - Nahrungsgast im Winter.
Keine Nachweise im Raum Ldrrach
4 | Feldlerche NG 3/3 b - mehr seit Jahren.
Geringe Vorkommens-
wahrscheinlichkeit. Nur sporadischer
5 | Grauspecht NG 2V - Nahrungsgast
Geringe Vorkommens-
wahrscheinlichkeit. Habitate nicht ge-
6 | Kuckuck NG 2/3 - eignet.
Geringe Vorkommens-
wahrscheinlichkeit. Habitate nicht ge-
7 | Wendehals NG 2/2 - eignet
Sonstige Arten/Fremdnachweise/Miindliche Hinweise
Bienenfresser NG *\ s + Einmalige Beobachtung einer Gruppe
Zugvogel fir 1-3 Tage.
Nahrungsaufnahme bei Bienenstanden.
1 Belegt Uber Fotos Anrainer
Eisvogel RS VIV s + Brutverdacht an Wehranlage Wiese.
Geringe Wahrscheinlichkeit auf Jagdta-
2 tigkeit am Kanal.
3 | Habicht NG *I* s + Mindliche Hinweise Anrainer
4 | Sperber NG *I* s + Mundliche Hinweise Anrainer
Rote Liste neu (Fassung 6. Stand 31.12.2016): - = momentan nicht gefahrdet, V = Arten der Vorwarnliste, 3= gefahrdet, 2= stark

geféhrdet; R= sehr seltene Art mit geografischer Restriktion und unbekanntem Geféahrdungsgrad.

Européische Vogelschutz-Richtlinie (EVR): RICHTLINIE 2009/174/EG des Europaischen

Parlaments und des Rates vom 30.November 2009 Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten. Aufgefiihrt ist Anhang I.

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 1.Méarz 2010

b = besonders geschiitzt
s= streng geschiitzt
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= Mauersegler

= Teichhuhn

= Brutverdacht Eisvogel
= Grauschnépper

= Girlitz

= Turkentaube

= Feldsperling

= Haussperling

= [Goldammer

= Brutverdacht Griinspecht
= Brutverdacht Rotmilan

Abbildung 9: Ubersicht liber das Plangebiet mit mutmaRlicher Lage der Revierzentren schutzrelevanter Brutvogelarten

6.2

Auswirkungen

Auswirkungen

Mit Ausnahme von Feld- und Haussperling kommen innerhalb des Plangebiets keine

Brutvogelarten vor, fiir die der Verlust an Brut- und Nahrungshabitatstrukturen erheblich
ware. Der Habitatverlust an Bruthéhlen flr Haus- und Feldsperling muss kompensiert
werden. Dann kann davon ausgegangen werden, dass die Brutvogelarten innerhalb des
Plangebiets und im direkten Umfeld auch in Zukunft noch ausreichende Brut- und Nah-
rungshabitatfunktionen vorfinden. Unterstiitzend wirken hier die AusgleichsmalRnahmen
innerhalb des Plangebiets in Form von Pflanzbindungen fiir Hecken, der Herstellung und
Verbesserung magerer Griinlandbestdnde, die Festsetzungen fir Dachbegriinungen

sowie Pflanzgebote fiir Einzelbdume.

Der Habitatverlust fiir weitere Gebaude- und Hohlenbriter wie Hausrotschwanz, Kohl-

meise, Blaumeise etc. muss nicht kompensiert werden.

Fir die Arten WeilRstorch, Rot- und Schwarzmilan, fir weitere Greifvogelarten sowie fiir
den Griinspecht ist ebenfalls ein Verlust an Nahrungshabitaten zu verzeichnen. Diese
Arten kénnen die kompensierende Wirkung der Dachbegriinungen nicht so umfangreich
nutzen wie die beiden Sperlingsarten. Fir den Grinspecht ist zumindest die Aufnahme
von Insekten mdglich, falls diese sich in entsprechender Vielfalt auf den Grindachern
einstellen sollten. Die Offenlandlandarten sind jedoch nicht in der Lage, das Nahrungsan-

gebot auf den Dachflachen zu nutzen.

In der Einzelfallbetrachtung ist dieser Verlust an Nahrungshabitaten dennoch als nicht
erheblich zu betrachten, weil er erstens nur einen flachenmaRig unbedeutenden Anteil
am grofden Gesamtnahrungsrevier dieser Arten darstellt und weil wahrend der Brutzeiten

keine artspezifischen Bindungen an das Eingriffsgebiet

festgestellt werden konnten.

Bei mittel- bis langfristiger Betrachtung der offenen Grinlandstrukturen im unteren Wie-
sental und bei Beachtung von Summationseffekten (v.a. mit dem Bau des benachbarten
Zentralklinikums) ergeben sich fir den Wiesental-Abschnitt von Lérrach bis Schopfheim

flachenmalig erhebliche Landschaftsveranderungen.
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Da im Plangebiet zusatzlich noch eine im naheren Umfeld selten gewordene Vielfalt an
Magerrasenrelikten und damit ein relativ gut strukturiertes Nahrungsnetz vorhanden ist,
kommt den Flachen im Plangebiet eine erhéhte Bedeutung zu.

Auch wenn derzeit noch kein Verbotstatbestand erfillt wird, sollte der im Rahmen der
allgemeinen Eingriffsbilanzierung fir den Verlust an Magerrasen im naheren Umfeld néti-
ge Ausgleich so gestaltet sein, dass er den Aufbau einer vergleichsweise vielseitigen
Insektenfauna ermdglicht und ergénzend dazu die fir Greif- und Schreitvégel nétigen
Habitatvoraussetzungen erfillt.

Die Rodung von Baumen und Gehdlzen sowie der Abriss von Gebaduden bringt ohne die
Einhaltung von zeitlichen Auflagen eine Erfillung der Verbotstatbestdnde mit sich.

Die anschliefenden Bautatigkeiten flihren zu erhdhten Stérungsraten im direkten Umfeld,
aber die hier vorhandenen Brutvogel sind auf Grund der Bahn, der Gewerbetatigkeiten
und der StralRen bereits an ein hohes Maf} an Larmwirkungen angepasst. Dies gilt fir die
Arten Turmfalke, Goldammer, Girlitz, Grauschnapper und Tirkentaube.

Betriebs- und anlagebedingt ergeben sich mit Ausnahme des Nahrungshabitatverlusts fiir
Weilistorch, Griinspecht und Greifvogel keine wesentlichen Beeintrachtigungen fir die
sonstige Avifauna. Die Larmwerte nehmen keine Dimensionen an, die eine zukunftige
Nutzung des Plangebiets als Brut- und oder Nahrungshabitat unméglich machen sollten.
Auf Grund der Begrinung der Flachdacher, der Griinzonen im Randbereich sowie der
Pflanzbindungen im Bereich des Wiesendamms ergeben sich auch weiterhin noch aus-
reichende Nahrungshabitatressourcen. Erganzende Ausgleichsleistungen sind jedoch fir
die oben genannten Arten aus der Gruppe der Greifvogel, Spechte und Stérche im Raum
Ldrrach notwendig.

Die entlang des Gewerbekanals vorkommenden Vogelarten erfahren zunachst wie alle
Vogelarten im sudlichen Bereich des Plangebiets keine Beeintrachtigungen. Eine erhebli-
che Stoérwirkung auf die Vogel in dieser Zone kann nach derzeitigem Planungsstand so-
wohl bau- als auch anlage- und betriebsbedingt ausgeschlossen werden.

Erganzend dazu sind jedoch bezuglich des Brutvorkommens des Teichhuhns am Gewer-
bekanal bauzeitliche Auflagen fir den Abbau- und Ausbau der Briickenbauwerke einzu-
halten. Zumindest der Abbau der bestehenden Bricke ist vermutlich mit erhéhten Stor-
wirkungen (Frasarbeiten, Betonaufbohrungen, etc.) verbunden. Er sollte nicht wahrend
der Brut- und Aufzuchtzeit des Teichhuhns erfolgen. Auch die Wasserfilhrung darf sich
vor, wahrend und nach den Arbeiten nicht erheblich dndern, damit nachteilige Verande-
rungen der Bachstruktur vermieden werden.

Die der Brutstatte am nachsten liegende Freiflache zwischen den Tennisplatzen und der
angrenzenden Bebauung wird zundchst nicht baulich beansprucht. Es ist jedoch zu er-
warten, dass sie als BE-Flache ins Auge gefasst wird. Grundsatzlich sind beziiglich der
Stérwirkungen von Larmquellen auf Vogelbestande nur eingeschrankte Grundkenntnisse
vorhanden. Als Standartwerk gilt die Arbeitshilfe Vogel und StralRenverkehr von Garniel et
al. Sie unterteilt darin VAgel in Abhangigkeit ihrer La&rmanfalligkeit. Das Teichhuhn wird in
dieser Studie in die Gruppe 5 eingegliedert, also als ,Art ohne spezifisches Anstandsver-
halten zu Stralen und ohne Relevanz beziglich Verkehrslarm“ gehandhabt. Begrindet
wird die geringe Anfélligkeit des Teichhuhns damit, dass die eigentliche Paarbildung
schon innerhalb der Trupps im Uberwinterungsgebiet stattfindet. La&rm am Brutplatz wirkt
unbedeutend, da Kontaktlaute nur als Untermalung der Balz eingesetzt werden. Auler-
dem ist beziiglich des Teichhuhns eine akustische Grundbelastung bedingt durch Was-
serrauschen vorhanden, so dass es sich in den gut versteckten Brutplatzen in der Regel
durch Larmwerte nicht stéren Ilasst. Hier sollten zur Befriedung des Teichhuhn-
Bruthabitats wahrend der Sommermonate keine Tatigkeiten mit erhdhter Stérwirkung
erfolgen bzw. zur Minderung der Storwirkungen sollten Pufferabstdnde von 25 Metern
oder SchutzmalRnahmen (z.B. Belassen der natlrlichen Vegetation auf dem vorhandenen
Wall) ergriffen werden.
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6.3

Vermeidung
und Minimie-
rung

6.4

Ausgleichs-
mafRnahmen

Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen

Die Rodung von Baumen und Gehdlzen sowie der Abriss von Gebauden bringt ohne
die Einhaltung von zeitlichen Auflagen eine Erflllung der Verbotstatbestande mit sich.
Diese Tatigkeiten sind nur in der gesetzlich dafur zuldssigen Zeit von Anfang Oktober
bis Ende Februar zulassig. Aul3erhalb dieser Zeiten sind entsprechende MalRnahmen
nur nach vorheriger Begehung, Uberpriifung und Freigabe der Arbeiten durch eine
Fachkraft zulassig.

Zur Aufrechterhaltung bzw. der Verbesserung der Brut- und Nahrungshabitatfunktionen
werden im Osten des Gebiets Pflanzbindungen fiir die hier vorhandenen Feldhecken
ausgewiesen sowie eine Aufwertung der Griinlandbestande entlang des Wiesedamms
eingeleitet.

Der sudliche Bereich des Plangebiets bleibt zunachst auf Grund von bestehenden Ver-
tragen ohne Beeintrachtigung. Hier kommt es lediglich zum Abbau einer vorhandenen
Brucke sowie zum Neubau einer neuen Bachuberfihrung. Diese Bereiche liegen am
Rand eines Bruthabitats des Teichhuhns. Diese MaRnahmen sind daher auch nur wah-
rend des oben genannten Zeitfensters oder nach erneuter Begehung durch eine Fach-
kraft moglich. Wahrend der Brutzeiten des Teichhuhns sollten in diesem Bereich keine
Eingriffe erfolgen. Stérungen des Wasserhaushalts sind wahrend der Brutzeit des
Teichhuhns ebenfalls nicht zulassig.

Da derzeit nicht absehbar ist, wann und in welchem Umfang Bauarbeiten im stdlichen
Plangebiet erfolgen, sind flr diese Bereiche vor Beginn der BaumafRnahmen erneut die
Auswirkungen auf das Vorkommen des Teichhuhns im Gewerbekanal zu Uberprifen.
Sofern das Brutvorkommen dann erneut nachgewiesen wird, sind die zeitlichen Ein-
schrankungen zur Vermeidung und Minimierung wahrend der Bauphase einzuhalten.

Zur Minderung eventueller Stérwirkungen wahrend der Bauzeit auf das Brutgeschehen
des Teichhuhns entlang des Kanals sind stérungsmindernde Mafinahmen wie die Ein-
haltung eines Pufferabstands von min. 25 Metern zum Brutstandort hin vorgesehen.
Bedingt durch die natirliche Vegetation auf dem bestehenden Wall ist eine ausreichen-
de Stérungsminderung gegeben.

(Vorgezogene) AusgleichsmaBnahmen

(Vorgezogene) AusgleichsmaRhahmen werden nur bezuglich der Arten Feld- und
Haussperling notwendig. Fur diese Arten muss der Verlust an Brutstrukturen in Form
der Entfernung von nischenreichen Baumen und Gebauden kompensiert werden.

Insgesamt werden die folgenden Ausgleichsleistungen notwendig:
» 3 Nistkasten Typus Haussperling
» 3 Nistkasten Typus Feldsperling

Die Anbringung dieser Kasten muss vorgezogen erfolgen bzw. rechtzeitig vor Beginn
der Bruttatigkeiten im Eingriffsjahr erfolgen. Die Kasten sollten gut sicht- und einfliegbar
an den groferen Baumen in den Heckenbestanden im Osten und Sudosten des Plan-
gebiets aufgehangt werden. Die Standorte missen von einer Fachkraft ausgewahlt
werden. Die Reinigung und Wartung der Kasten muss langfristig gesichert sein.

Erganzend dazu muss der Nahrungshabitatverlust fur die Arten Grinspecht, Rotmilan,
Schwarzmilan, Weildstorch und ggf. fir weitere Greifvogelarten kompensiert werden.
Diese Malinahme ist derzeit nicht als Reaktion auf einen direkt mit den Eingriffen ver-
bundenen Verbotstatbestand zu betrachten, sondern dient als prophylaktische Gegen-
maRnahme fiir den sukzessiven Landschaftsverlust im vorderen Wiesental. Daher muss
diese MaRRnahme nicht vorgezogen erfolgen.
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6.5

§44 (1)1 To-
tungsverbot

§ 44 (1) 2 Sto-
rungsverbot

Eine Entwicklungszeit von 1 bis 5 Jahren bis zur vollstandigen Funktionserfillung kann
toleriert werden. Insgesamt werden an zwei Stellen (Flachlandmahwiese auf Flst.- Nr.
13973 und 13973/1 im Landschaftspark Gritt und Magerrasen auf Flst.- Nr. 13218/14)
wertvolle Wiesenflachen entwickelt.

Die beiden ins Auge gefassten Stellen sind als Nahrungshabitate fur die genannten
Arten geeignet. Sie liegen in rdumlicher Nahe zum Plangebiet. lhre Siedlungsndhe so-
wie die Nahe der einen Flache zur Wiesentalbriicke der A 98 werden angesichts der
Voranpassungen der betroffenen Arten nicht als Beeintrachtigung betrachtet.

Prifung der Verbotstatbestande

,ES ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen,
sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.”

Die Rodung von Baumen und Gehdlzen sowie der Abriss von Gebauden sind nur in der
gesetzlich dafur zuldssigen Zeit von Anfang Oktober bis Ende Februar zuldssig. Aul3er-
halb dieser Zeiten sind entsprechende Maflinahmen nur nach vorheriger Begehung,
Uberpriifung und Freigabe der Arbeiten durch eine Fachkraft zulassig.

Die Abbrucharbeiten bzw. der Neubau der Briicke Uber den Gewerbekanal sind zur
Vermeidung von Verbotstatbestanden fiir das Teichhuhn nur wahrend des oben ge-
nannten Zeitfensters moglich. Wahrend der Brutzeiten des Teichhuhns sollten in die-
sem Bereich keine Eingriffe erfolgen. Stérungen des Wasserhaushalts sind wahrend
der Brutzeit des Teichhuhns ebenfalls nicht zulassig.

Da derzeit nicht absehbar ist, wann und in welchem Umfang Bauarbeiten im sidlichen
Plangebiet erfolgen, sind fir diese Bereiche vor Beginn der Baumalinahmen erneut die
Auswirkungen auf das Vorkommen des Teichhuhns im Gewerbekanal zu Uberprufen.
Sofern das Brutvorkommen dann erneut nachwiesen wird, sind die zeitlichen Ein-
schrankungen zur Vermeidung und Minimierung wahrend der Bauphase einzuhalten.
Des Weiteren sind zur Minderung eventueller Stérwirkungen wahrend der Bauzeit auf
das Brutgeschehen entlang des Kanals, stérungsmindernde MalRnahmen wie Einhal-
tung eines Pufferabstands von min. 25 m und das Belassen der natirlichen Vegetation
auf dem vorhandenen Wall erforderlich.

Das Totungsverbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG wird nicht verletzt.

,ES ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert.”

Die Rodung von Baumen und Gehdlzen sowie der Abriss von Gebauden sind nur in der
gesetzlich dafiir zulassigen Zeit von Anfang Oktober bis Ende Februar zulassig. Auf3er-
halb dieser Zeiten sind entsprechende MalRnahmen nur nach vorheriger Begehung
durch eine Fachkraft zulassig.

Die Abbrucharbeiten bzw. der Neubau der Briicke Uber den Gewerbekanal sind zur
Vermeidung von Verbotstatbestanden fiir das Teichhuhn nur wahrend des oben ge-
nannten Zeitfensters moglich. Wahrend der Brutzeiten des Teichhuhns sollten in die-
sem Bereich keine Eingriffe erfolgen. Stérungen des Wasserhaushalts sind wahrend
der Brutzeit des Teichhuhns ebenfalls nicht zuldssig.

Da derzeit nicht absehbar ist, wann und in welchem Umfang Bauarbeiten im sidlichen
Plangebiet erfolgen, sind fur diese Bereiche vor Beginn der Baumalinahmen erneut die
Auswirkungen auf das Vorkommen des Teichhuhns im Gewerbekanal zu Uberprufen.
Sofern das Brutvorkommen dann erneut nachwiesen wird, sind die zeitlichen Ein-
schrankungen zur Vermeidung und Minimierung wahrend der Bauphase einzuhalten.
Des Weiteren sind zur Minderung eventueller Stérwirkungen wahrend der Bauzeit auf
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§ 44 (1) 3 Scha-
digungs-verbot

das Brutgeschehen entlang des Kanals, stérungsmindernde MalRnahmen wie Einhal-
tung eines Pufferabstands von min. 25 m und das Belassen der natirlichen Vegetation
auf dem vorhandenen Wall erforderlich.

Zur Aufrechterhaltung stérungsfreier Randbereiche werden im Osten des Gebiets
Pflanzbindungen fir die hier vorhandenen Feldhecken ausgewiesen sowie eine Aufwer-
tung der Griinlandbestande entlang des Wiesedamms eingeleitet.

Grundsatzlich kann trotz einer Erhéhung der Stérungsraten wahrend der Bauzeit von
einer Fortflhrung der Bruttatigkeiten im Randbereich des Plangebiets ausgegangen
werden, da die hier britenden Végel an entsprechende Wirkungen schon angepasst
sind.

Das Stérungsverbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG wird nicht verletzt.

.ES ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der beson-
ders geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zersto-
ren.*

Vorgezogene) Ausgleichsmalinahmen werden nur bezlglich der Arten Feld- und
Haussperling notwendig. Fir diese Arten muss der Verlust an Brutstrukturen durch die
Entfernung von nischenreichen Baumen und Gebauden kompensiert werden.

Insgesamt werden die folgenden Ausgleichsleistungen notwendig:
» 3 Nistkasten Typus Haussperling
» 3 Nistkasten Typus Feldsperling

Die Anbringung dieser Kasten muss vorgezogen bzw. rechtzeitig vor Beginn der Brutta-
tigkeiten im Eingriffsjahr erfolgen. Die Kasten sollten gut sicht- und einfliegbar an den
gréBeren Baumen in den Heckenbestanden im Osten und Sidosten des Plangebiets
aufgehangt werden. Die Standorte missen von einer Fachkraft ausgewahlt werden. Die
Reinigung und Wartung der Kasten muss langfristig gesichert sein.

Zur Aufrechterhaltung bzw. der Verbesserung der Brut- und Nahrungshabitatfunktionen
werden im Osten des Gebiets Pflanzbindungen flir die hier vorhandenen Feldhecken
ausgewiesen sowie eine Aufwertung der Grinlandbestéande entlang des Wiesedamms
eingeleitet. AuBerdem stellen die geplanten Dachbegriinungsflachen mittelfristig auch
wieder ein Nahrungshabitat fur die Uberwiegende Anzahl an Brutvogeln im Umfeld des
Planungsgebiets dar. Des Weiteren erfolgt die Festsetzung von Pflanzgeboten fir Ein-
zelbdume im Strallenraum sowie auf den Baugrundstiicken.

Erganzend dazu muss der Nahrungshabitatverlust fiir die Arten Griinspecht, Rotmilan,
Schwarzmilan, Weildstorch und ggf. fir weitere Greifvogelarten kompensiert werden.
Diese Maflinahme ist derzeit nicht als Reaktion auf einen direkt mit den Eingriffen ver-
bundenen Verbotstatbestand zu betrachten, sondern dient als prophylaktische Gegen-
mafinahme fir den sukzessiven Landschaftsverlust im vorderen Wiesental. Daher muss
diese MalRnahme nicht vorgezogen erfolgen. Eine Entwicklungszeit von 1 bis 5 Jahren
bis zur vollstdndigen Funktionserfillung kann toleriert werden. Eine Entwicklungszeit
von 1 bis 5 Jahren bis zur vollstandigen Funktionserfullung kann toleriert werden. Ins-
gesamt werden an zwei Stellen (Flachlandmahwiese auf Flst.- Nr. 13973 und 13973/1
im Landschaftspark Gratt und Magerrasen auf Fist.- Nr. 13218/14) wertvolle Wiesenfla-
chen entwickelt.

Die beiden ins Auge gefassten Stellen sind als Nahrungshabitate fiir die genannten
Arten geeignet. Sie liegen in rdumlicher Nahe zum Plangebiet. lhre Siedlungsnahe so-
wie die Nahe der einen Flache zur Wiesentalbricke der A 98 werden angesichts der
Voranpassungen der betroffenen Arten nicht als Beeintrachtigung betrachtet.

Das Schadigungsverbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird nicht verletzt.
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6.6
Ergebnis

Artenschutzrechtliche Zusammenfassung
Im Plangebiet und dem ndheren Umfeld kommen derzeit ca. 43 Arten nachweislich vor.

Als allgemeine Vermeidungsmafinahme muss fur diese Arten eine Rodungsfrist bezig-
lich der Entfernung der Bdume bzw. dem Abriss der Gebaude eingehalten werden. Die
Rodung von Baumen und Gehdlzen sowie der Abriss von Gebauden sind nur in der
gesetzlich dafiir zulassigen Zeit von Anfang Oktober bis Ende Februar zulassig. AulRer-
halb dieser Zeiten sind entsprechende MafRnahmen nur nach vorheriger Begehung
durch eine Fachkraft zulassig.

Die Abbrucharbeiten bzw. der Neubau der Querung Uber den Gewerbekanal sind zur
Vermeidung von Verbotstatbestanden fiir das Teichhuhn nur wahrend des oben ge-
nannten Zeitfensters moglich. Wahrend der Brutzeiten des Teichhuhns sollten in die-
sem Bereich keine Eingriffe erfolgen. Storungen des Wasserhaushalts sind wahrend
der Brutzeit des Teichhuhns ebenfalls nicht zuldssig.

Da derzeit nicht absehbar ist, wann und in welchem Umfang Bauarbeiten im sidlichen
Plangebiet erfolgen, sind fir diese Bereiche vor Beginn der Baumalinahmen erneut die
Auswirkungen auf das Vorkommen des Teichhuhns im Gewerbekanal zu uberprufen.
Sofern das Brutvorkommen dann erneut nachwiesen wird, sind die zeitlichen Ein-
schréankungen zur Vermeidung und Minimierung wahrend der Bauphase einzuhalten.
Des Weiteren sind zur Minderung eventueller Stérwirkungen wahrend der Bauzeit auf
das Brutgeschehen entlang des Kanals, stérungsmindernde MalRnahmen wie die Ein-
haltung eines Pufferabstands von min. 25 m und das Belassen der naturlichen Vegeta-
tion auf dem vorhandenen Wall erforderlich.

Bezuglich der tatsachlich im Plangebiet britenden Arten ergeben sich lediglich bezlg-
lich der beiden Arten Haussperling und Feldsperling wichtige Habitatverluste und Ver-
botstatbestande. Fir diese Arten muss der Verlust an Brutstrukturen durch die Entfer-
nung von nischenreichen Badumen und Gebauden kompensiert werden.

Insgesamt werden die folgenden Ausgleichsleistungen notwendig:
» 3 Nistkasten Typus Haussperling
» 3 Nistkasten Typus Feldsperling

Die Anbringung dieser Kasten muss vorgezogen erfolgen bzw. rechtzeitig vor Beginn
der Bruttatigkeiten im Eingriffsjahr erfolgen. Die Kasten sollten gut sicht- und einfliegbar
an den groferen Baumen in den Heckenbestanden im Osten und Sitidosten des Plan-
gebiets aufgehangt werden. Die Standorte miissen von einer Fachkraft ausgewahlt
werden. Die Reinigung und Wartung der Kasten muss langfristig gesichert sein.

Weitere Brutvogelarten, die auf Grund einer Einstufung in die Vorwarnliste zu beachten
sind, sind die Arten Goldammer, Grauschnapper, Tlurkentaube, Girlitz und Turmfalke.
Diese Arten bruten jedoch alle im ndheren und weiteren Umfeld und nutzen das Plan-
gebiet nur als Nahrungshabitat. Da im Moment im Siden des Plangebiets keine Veran-
derungen anstehen, im Osten des Plangebiets Pflanzbindungen bzw. dkologische Auf-
wertungen fiir eine Hecke und Grinlandbereiche erfolgen, im Westen ebenfalls eine
Grinlandflache eingerichtet wird und umfangreiche Dachbegriinungen erfolgen, ist die
temporare Beeintrachtigung der Nahrungshabitate nicht als erheblich fiir diese Arten zu
betrachten.

Erganzend dazu muss der Nahrungshabitatverlust fir die Arten Griinspecht, Rotmilan,
Schwarzmilan, Weifdstorch und ggf. fiir weitere Greifvogelarten kompensiert werden, da
diese Arten nicht oder nur eingeschrankt in der Lage sind, das Nahrungsangebot der
begriinten Dacher zu nutzen.

Eine Entwicklungszeit von 1 bis 5 Jahren bis zur vollstandigen Funktionserfillung kann
toleriert werden. Insgesamt werden an zwei Stellen (Flachlandm&hwiese auf Flst.- Nr.
13973 und 13973/1 im Landschaftspark Gratt und Magerrasen auf Flst.- Nr. 13218/14)
wertvolle Wiesenflachen entwickelt. Malnahmen fir diese Arten sind derzeit nicht als
Reaktion auf einen direkt mit den Eingriffen verbundenen Verbotstatbestand zu betrach-
ten, sondern dienen als prophylaktische Gegenmaflinahme fiir den sukzessiven Land-
schaftsverlust im unteren Wiesental.
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7.

Vorbemerkung

71

Daher missen diese Maflinahmen nicht vorgezogen erfolgen.

Bei Einhaltung der genannten Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen sowie
Umsetzung der vorgeschlagenen vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen kann das
Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 (1) 1-3 BNatSchG ausgeschlossen
werden.

Insekten

Die Insekten treten mit schutzrelevanten Arten vor allem trockenwarmer Standorte und
magerer Rasenbestande auf. Auf Grund der starken Rickgange vergleichbarer Mager-
rasenbestéande im unteren Wiesental kommt der vorhandenen Vegetation eine mittlere
bis hohe Bedeutung zu. Als Indikatorarten kdnnen die Heuschrecken herangezogen
werden. Erganzend dazu sind jedoch auch seltene Arten der blutenbesuchenden Insek-
ten (Schmetterlinge, etc.) sowie Arten spezieller Trockenstandorte (Laufkafer etc.) zu
erwarten.

Rechtliche Handhabung der Insekten

Bei der Betroffenheit anderer besonders geschutzter Arten liegt gemal § 44 Abs. 5
Satz 4 BNatSchG bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens
kein Verstol’d gegen die Zugriffsverbote vor. Diese Arten oder Artengruppen (hier
Schmetterlinge, Heuschrecken und sonstige Insekten) sind im Allgemeinen im Rahmen
der Eingriffsregelung abzuarbeiten und zu bewaltigen, ggfs. sind ausreichende Vermei-
dungs-, Minimierungs- und Ausgleichsmal3nahmen vorzusehen.

Dies gilt nicht fir streng geschiitzte Arten sowie Arten der Roten Listen der Kategorie 0,
1 und 2. Von diesen Arten tritt lediglich die GroRe Schiefkopfschrecke im Plangebiet
auf. Der streng geschitzte Wolfsmilchschwarmer ist sowohl fiir Baden-Wirttemberg als
auch flur den Naturraum Oberrhein in der Kategorie 3 gefihrt und kommt verbreitungs-
bedingt auch vor. Er fallt damit jedoch wie die weiteren Insektenarten dieser Kategorie
ebenfalls unter die Eingriffsregelung. Daher verbleibt ein artenschutzrechtlicher Prifbe-
darf lediglich fir die GroRRe Schiefkopfschrecke. Laut Treiber (muindliche Mitteilung)
muss flr die Art sowohl die Habitatbindung an hygrophile Standorte als auch der Rote
Liste Status Uberarbeitet werden. Sie ist weiterhin in der Ausbreitung begriffen und
nimmt auch unterschiedliche Lebensraume an, so dass sie mittel- bis langfristig als weit
verbreitet, nicht mehr bedroht und eurydk eingestuft werden wird.

Dennoch wird fur diese Art die artenschutzrechtliche Prifung notwendig. Sie gilt als
Indikatorart fiir viele weiteren im Gebiet vorhandenen, so dass diese Uber die Prifung
der Grof3en Schiefkopfschrecke automatisch in der worst-case Betrachtung mit bertick-
sichtigt werden.

Bestand

Bestand Lebens- Die nachgewiesenen Arten geben als Indikatorarten Hinweise auf eine mittlere bis hohe

raum und Indivi-
duen

Wertigkeit der vorhandenen Griinlandbesténde. Uberwiegend sind vor allem Arten mitt-
lerer Standorte mit weiter Verbreitung zu verzeichnen. Arten, die als Anzeiger 6kolo-
gisch anspruchsvoller Standortfaktoren gelten, kommen seltener vor. Bei den Heu-
schrecken sind Indikatorarten trockener Sonderstandorte und Magerrasen vorhanden.
Gleichzeitig sind mit der Lauchschrecke und der Schiefkopfschrecke auch zwei als stark
gefahrdete Arten aufgeflihrte Vertreter vorhanden, die gerne als hygrophil bezeichnet
werden und damit eher den Feuchtwiesen zuzuordnen sind.
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Als Besonderheit kommt die Grof3e Schiefkopfschrecke vor. Sie wird nach wie vor in der
Roten Liste von BW als ausgestorben gefiihrt, allerdings hat sie sich laut Treiber in den
letzten Jahren entlang des Oberrheins unverhaltnismafig stark ausgebreitet. Da dieser
Trend vermutlich klimatisch bedingt ist, rechnet Treiber mit einer weiteren Ausbreitung
dieser Art, die, falls sie sich vergleichbar 6kologisch breit gefachert ansiedelt wie im
Mittelmeerraum, in Zukunft ein breites Habitatspektrum in Sidbaden besetzen wird.
Laut Treiber ,ist die die lokale Population sehr gro und dehnt sich standig weiter aus.
Die Vorkommen in den Teilgebieten Oberrheingebiet hangen aufgrund der hohen Mobi-
litdt der Art auch Uber Stralden, Flisse und Siedlungsgebiete hinweg zusammen und
stehen in Austausch®.

Die Lauchschrecke kommt in den Grinlandbestanden entlang der Wiese im ganzen
Wiesental vor. Auch wenn der ehemals hygrophile Charakter dieser Wiesen auf Grund
fehlender Uberschwemmungen und Wéasserungen nicht mehr gegeben ist, hat sich die
Art auf den Wiesen mittlerer Standorte gut halten kénnen und kann ggf. auch in trocke-
neren Bereichen vorkommen. Als gefahrdete Arten, die nachgewiesen sind bzw. im
worst-case Fall als nachgewiesen betrachtet werden, kommen die Gottesanbeterin, der
Heidegrashipfer und der Verkannte Grashulpfer vor. Sie sind Indikatoren trockener
Magerrasenbestande und Brachestadien.

Neben den grolen Heuschreckenarten Lauchschrecke, GroRes Heupferd, Feldgrille
und Grolle Schiefkopfschrecke, die als proteinreiche und gut verfligbare Nahrungsquel-
le gelten, ist bezuglich der ,gewdhnlichen“ Heuschreckenarten ein hoher Individuen-
reichtum gegeben. In der Summe kommt dieser Gruppe eine erhohte Bedeutung als
Nahrungsquelle fiir die Végel der Umgebung zu.

Innerhalb des Plangebiets befinden sich an zahireichen Stellen auch Ameisenbauten.
Diese Insekten stellen eine wichtige Nahrungsgrundlage fiir den Grinspecht dar, der
als ,Erdspecht” vor allem in der Phase der Aufzuchtzeit verstarkt auf diese Nahrungs-
quellen zurickgreift. Allerdings war der Griinspecht wahrend der Aufzuchtzeiten nicht
deutlich haufiger im Gebiet vertreten als gewdhnlich.

Auf Grund des Vorkommens der nicht ndher bestimmten Wiesenameisen sowie der
partiell dichten Bestdnde des Kleinem Wiesenknopfs, wurde gesondert auf das Vor-
kommen der beiden Wiesenknopf-Ameisenblaulingsarten geachtet, obwohl fur diese
beiden FFH-Arten verbreitungsbedingt keine Nachweise zu erwarten waren. Die an den
Bliten des Wiesenknopfs festgestellten Blaulinge konnten jedoch immer anderen Arten
zugeordnet werden.

Bei den Schmetterlingen sind Indikatorarten zu verzeichnen, deren Wirtspflanzen in
mageren Wiesenbestanden zu finden sind, z.B. Hornklee, Thymian, Esparsette, Wie-
sen-Witwenblume, Kleiner Wiesenknopf, etc. Eine weitere Indikatorgruppe deutet Ver-
brachungstendenzen trockener Standorte an, in denen Arten wie Zypressen-
Wolfsmilch, Malve, Greiskraut etc. vorkommen. Der als stark gefdhrdet eingestufte
Wolfsmilch-Schwarmer kam laut Aussage eines Anrainers an einem kleinen Dominanz-
bestand der Zypressen Wolfsmilch im Norden des Plangebiets vor. Laut Aussage des
Anrainers waren zahlreiche Raupen zu verzeichnen.

Hinweise auf seltene Feuerfalterarten sind derzeit nur Uber den Kleinen Feuerfalter
gegeben, der entlang des Wiesendamms im unteren Wiesental weit verbreitet ist. Hin-
weise auf den GroRRen Feuerfalter oder den Dukaten-Feuerfalter sind derzeit nicht vor-
handen.

Unter den Libellenarten ist keine schutzrelevante Art vorhanden. Es handelt sich um
euryoke Arten, die an der Wiese, am Gewerbekanal und an den beiden Privatgartentei-
chen nachgewiesen wurden. Fir seltene Libellenarten sind im Plangebiet keine Gewas-
ser vorhanden.

Bei den Kaferarten sind derzeit nur Hinweise auf zwei nicht bedrohte Kaferarten zu
verzeichnen. Diese Arten dienen als weitere Indikatorarten, da vor allem im Bereich der
blitenbesuchenden Kéafer noch weitere Arten zu erwarten sind. Eine zweite Gruppe ist
im Bereich thermophiler, abgebdschter und schitter bewachsener Standorte zu erwar-
ten. Das ZAK listet insgesamt Uber 20 Kéaferarten aus der Gruppe der Sandlaufkafer
und Laufkafer auf. Zusatzlich dazu werden 12 Arten aus der Gruppe der Wildbienen
genannt. Eine verbreitungs- und habitatbezogene Potentialanalyse flir diese Arten ist
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vom Zeitaufwand her nicht vertretbar. Im worst-case Szenario kann eine potentielle
Betroffenheit fiir einige dieser Arten nicht ausgeschlossen werden.

Der Verlust an fir Insekten aus diesen Gruppen wichtigen Habitatstrukturen muss ge-
samthaft betrachtet werden. Anhand der nachgewiesenen Indikatorarten Iasst sich der
Ausgleichsbedarf fir alle betroffenen Gilden weitgehend bestimmen. Der Verlust an
Habitatstrukturen trockenwarmer Standorte und ausgesuchter Wirtspflanzen kann parti-
ell auf den Grinflachen und Flachdachern innerhalb und am Rande des Plangebiets

kompensiert werden.

Tabelle 5: Liste der im Untersuchungsgebiet vorkommenden Arten.

FFH
Deutscher Name

§

RL B-W  Erlauterung

nachgewiesene Schmetterlingsarten

Kleiner Heufalter -
Kleines Nachtpfauenauge -
Distelfalter -

Zitronenfalter -

Kaisermantel - b

Hauhechel Blauling . b

Kurzschwanziger Blauling . b Nachweis innerhalb des Plangebiets (Wie-
sendamm Ost) aus dem Jahr 2003 vorhanden.

Kleiner Feuerfalter Bestimmung anhand eines Fotos nicht ganz

- b eindeutig maoglich, aber Hinweise auf Vorkom-

men am Wiesendamm

Wolfsmilch Schwarmer . b Vorkommen an einem kleinen Dominanzbe-
stand der Zypressen-Wolfsmilch

Malven-Dickkopffalter Weitere Hinweise auf Vorkommen am Wie-

- b sendamm bei Hauingen sowie am Wie-

sendamm direkt im Norden angrenzend.
Bestimmung anhand eines Fotos nicht ganz

Elegans-Widderchen - s eindeutig moglich. Verbreitungsgebiet passt
aber nicht, daher keine Berlicksichtigung.

Thymian-Widderchen i b B.estlmr.nung_ gnhand eines Fotos nicht ganz
eindeutig moglich

nachgewiesene Heuschreckenarten

Gottesanbeterin . b

Grol3e Schiefkopfschrecke - s

Langfligelige Schwertschrecke -
Grolde Goldschrecke -
Kleine Goldschrecke -
Gemeiner Grashupfer -
Feldgrille -
Rosels Beilschrecke -
Wiesengrashupfer -
Lauchschrecke -

Verkannter Grashlpfer

Bestimmung anhand eines Fotos nicht ganz
eindeutig moglich. Akustische Hinweise vor-
handen.
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Brauner Grashuipfer
Nachtigall-Grashupfer
Rote Keulenschrecke
GrolRes Heupferd

Gewohnliche Strauchschrecke

Nachgewiesene Libellenarten

Gebanderte Prachtlibelle
Hufeisen-Azurjungfer
Gemeine Winterlibelle

Frihe Adonislibelle

o T T T

Nachgewiesene Kéferarten

Zottiger Rosenkéafer

Zottiger Bienenkafer

Weitere Insektenarten des ZAK oder des ASP, flr die verbreitungs- und habitatbedingt eine Betroffenheit mdglich

ist
Heidegrashupfer Bestimmung anhand eines Fotos nicht ganz
b 3 eindeutig méglich. Akustische Hinweise auf ein
Vorkommen vorhanden.
Braunauge b 3 Hinweise auf Vorkommen am Wiesendamm bei
Steinen

Rote Liste: * = momentan nicht gefahrdet, V = Arten der Vorwarnliste, 3= gefahrdet, 2= stark gefahrdet; G= sehr seltene Art mit geo-
grafischer Restriktion und unbekanntem Gefahrdungsgrad. D= Datenlage defizitar. I= saisonal auftretende Wanderart.

Europdische FFH-Richtlinie: RICHTLINIE 2009/174/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom 30.November 2009. An-

hang IV

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 1.Marz 2010

s = streng geschutzt
b= besonders geschitzt

7.2

Auswirkungen

Auswirkungen

Die GroRRe Schiefkopfschrecke (sowie in der worst-case Betrachtung die sonstigen In-
sekten) erfahren durch die Beanspruchung der Magerwiesenbereiche innerhalb des
Plangebietes einen Teilverlust ihres Lebensraums.

Tempordr kommt es wahrend der Bauzeiten zu Einschrankungen im Blutenangebot fur
wahrend der Sommermonate von aufien ins Gebiet einfliegende Insekten. Diese Ein-
schrankung kann jedoch in der Umgebung kompensiert werden.

In rdumlicher Nahe sind die geschutzten Biotope ,Magerrasen an der Wiese 'Entenbad™
mit einer Flache von 0,89 ha, ,Magerrasen an der Wiese 'Haldengrin' mit einer Flache
von 0,41 ha und die Magerwiesen und Magerweiden im Gewann Haselrain mit insgesamt
0,6 ha vorhanden.

Auch aulerhalb dieser geschitzten Biotopbereiche sind entlang des Wiesendamms im-
mer wieder Nachweise entsprechender Schmetterlingsarten zu verzeichnen, wodurch
belegt wird, dass auch in der ndaheren Umgebung Standorte mit entsprechenden Habi-
tateigenschaften als Ausweichhabitate fir die genannten Insektenarten zur Verfligung
stehen.

Bei der Betroffenheit anderer besonders geschutzter Arten liegt gemal® § 44 Abs. 5
Satz 4 BNatSchG bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein
Verstol gegen die Zugriffsverbote vor. Diese Arten oder Artengruppen (hier Schmetter-
lingen, und Heuschrecken) sind im Allgemeinen im Rahmen der Eingriffsregelung abzu-
arbeiten und zu bewaltigen.
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7.3

Mittelfristig kann Uber entsprechende Begriinungen der Flachdacher sowie der Auswei-
sung bzw. Aufwertung von Magerrasenbestanden aufierhalb oder am Rande des Plan-
gebiets davon ausgegangen werden, dass die nachgewiesenen Insekten das Plangebiet
wieder erobern bzw. auf natlrlichen Flachen oder eigens fiir sie aufgewerteten Kompen-
sationsflachen im weiteren Umfeld neue Populationen aufbauen kénnen. Daher ist nicht
von erheblichen Beeintrachtigungen der Populationen auszugehen.

Vermeidung und Minimierung fiir die Schiefkopfschrecke (inklusive

der sonstigen besonders geschiitzten Insekten-Arten)

Vermeidung
und Minimie-
rung

7.4

Ausgleichs-
mafnahmen

Laut Treiber sind VermeidungsmalRnahmen zur Vermeidung der Verbotstatbestande
der Tétung der Grolien Schiefkopfschrecke sehr gut méglich. ,Um das Téten von Tieren
der streng geschitzten Art zu vermeiden, ist eine lokale Vergramung durch friihzeitige
Mahd ab ca. Mitte Juni und im August sehr gut moglich. Es wird so vermieden, dass
sich adulte Tiere in Eingriffsgebieten ansiedeln kénnen, denn die Grof3e Schiefkopf-
schrecke wandert aus kurz geméahten Flachen ab“.

Erganzend zu den Vorgaben Treibers kénnen fir das Plangebiet die folgenden Mal3-
nahmen zum Schutze der Schiefkopfschrecken durchgefiihrt werden, die dann auch
zum Schutze weiterer Insektenarten fuhren.

» Durchfuihrung einer mehrmaligen Mahd der Grunflachen in den Eingriffsberei-
chen im Jahr vor den BaumalRnahmen zur Vermeidung von Verlusten an Eiab-
lagen und weiteren Entwicklungsstadien in den relevanten Grinflachen.

» Einschréankung der Mahd in den nicht beeintrachtigten Seitenflachen zur Ent-
wicklung und Sicherung von Alt- und Langgrasbestanden.

» Sicherung von gréReren Bestanden mit Nahrungspflanzen durch Abtrag der
Rasensoden und Einbau der Soden in seitliche und nicht tangierte Randberei-
che oder die geplanten Grinflachen zwischen Wohngebiet und Gewerbegebiet
und in den nicht tangierten Flachen entlang der Ostgrenze des Plangebietes.
Dabei sollten vor allem Bestande berticksichtigt werden, die laut Treiber den
folgenden Verbanden zugeordnet werden kénnen (wechselfeuchte Tiefland-
Mahwiesen, frische Glatthaferwiesen verschiedener Auspragung (Arrhenatheri-
on), Magerrasen basenreicher Standorte (Festuco-Brometea) oder sonstige
Magerrasen (z.B. Bibernelle, Thymian, Kleiner Wiesenknopf, Zypressen-
Wolfsmilch, Wiesen-Glatthafer, Rundblattrige  Glockenblume, Wiesen-
Flockenblume, Wiesen-Witwenblume, Margerite, Hornklee, Feld-Hainsimse,
Wiesen-Salbei).

» Gleichzeitig sollten entlang des Gewerbekanal die hier vorhandenen Bestande
an Rohr-Glanzgras sowie an Sauergrasern nicht beeintrachtigt werden, da bei-
de Grastypen zum bevorzugten Nahrungsspektrum der Schiefkopfschrecken
gehoren.

(Vorgezogene) AusgleichsmaRnahmen fir die GroBe Schiefkopf
schrecke (inklusive der sonstigen besonders geschutzten
Insekten-Arten)

Die Ausgleichsmafinahmen der Uber die Eingriffsregelung abzuarbeitenden Insektenar-
ten sind identisch mit den AusgleichsmaRnahmen zum Erhalt seltener Magerrasenbe-
stédnde. Bei den Begriinungen der Flachdacher sowie der Gestaltung der Griinlandbe-
reiche ist darauf zu achten, dass vor allem von den nachgewiesenen Insektenarten
genutzte Wirtspflanzen lokaltypischer Magerrasenbestande zum Einsatz kommen.
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7.5

§44 (1)1 To-
tungsverbot

§ 44 (1) 2 Sto-
rungsverbot

Grundsatzlich kann angesichts des Ausbreitungsverhalten der Schiefkopfschrecke so-
wie der zunehmenden Nutzung vielseitiger Habitatstrukturen davon ausgegangen wer-
den, dass sie im weiteren Umfeld noch in ausreichender Anzahl noch nicht besiedelte
Ersatzhabitate findet, so dass allenfalls in geringem Umfang ein erheblicher Habitatver-
lust zu verzeichnen ist.

Im Zusammenhang mit den naturschutzrechtlich erforderlichen Kompensationsmalf3-
nahmen erfolgt die Sicherung und 6kologische Aufwertung durch die Extensivierung
von Grunlandflachen. Des Weiteren sind im Zuge der Dachbegriinung durch die Aus-
wahl geeigneter Pflanzenarten weitere MaRnahmen zur Férderung der Insektenfauna
geplant.

Insgesamt kann somit davon ausgegangen werden, dass Uber die Sicherung und an-
gepasste Pflege der versaumten und mageren Grinlandbestande innerhalb des Plan-
gebietes (Bereich zwischen Wohngebiet und Gewerbegebiet sowie entlang der Ost-
grenze des Plangebietes) und die Entwicklung der mageren Griinlandbestanden auler-
halb des Plangebiets auch fiir die Grolte Schiefkopfschrecke sowie die weiteren Insek-
tenarten ausreichende Ausgleichsmallnahmen erfolgen, lber die eine Sicherung und
positive Entwicklung der Arten gewahrleistet ist.

Prifung der Verbotstatbestande fiir die streng geschiitzten Arten

,ES ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen,
sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.”

Zur Vermeidung des Verbotstatbestands der Tétung der Schiefkopfschrecken ist eine
mehrmalige Mahd der Grinflachen im Jahr vor den Baumafinahmen in den Eingriffsbe-
reichen noétig. Die Tiere meiden diese Bestdnde und werden daher effizient im Vorfeld
des Eingriffs aus diesen Bereichen vergramt. Auch Verluste an Eiablagen und weiteren
Entwicklungsstadien in den relevanten Grunflachen kénnen vermieden werden. Des
Weiteren sind die versaumten Griinlandbestande entlang der Ostgrenze des Plangebie-
tes sowie im Uferbereich des Gewerbekanals zu sichern und zu erhalten sowie die
Mahd einzuschranken. Grassoden aus den Flachen mit gréReren Bereichen mit Nah-
rungspflanzen sind zu sichern und in durch die BaumaflRnahmen nicht tangierten Sei-
tenbereichen des Plangebietes wieder einzubringen.

Da derzeit nicht absehbar ist, wann und in welchem Umfang Bauarbeiten im stdlichen
Plangebiet erfolgen, sind fir diese Bereiche vor Beginn der Baumalinahmen erneut die
Auswirkungen auf das Vorkommen der Schiefkopfschrecke zu Uberprifen.

Das Totungsverbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG wird nicht verletzt.

.ES ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen
Vogelarten wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert.”

Zur Vermeidung des Verbotstatbestands der Tétung der Schiefkopfschrecken ist eine
mehrmalige Mahd der Grinflachen im Jahr vor den Baumafinahmen in den Eingriffsbe-
reichen noétig. Die Tiere meiden diese Bestande und werden daher effizient im Vorfeld
des Eingriffs aus diesen Bereichen vergramt. Auch Verlusten an Eiablagen und weite-
ren Entwicklungsstadien in den relevanten Grinflachen kdnnen vermieden werden. Des
Weiteren sind die versaumten Grinlandbestande entlang der Ostgrenze des Plangebie-
tes sowie im Uferbereich des Gewerbekanal zu sichern und zu erhalten sowie die Mahd
einzuschranken. Grassoden aus den Flachen mit gréReren Bereichen mit Nahrungs-
pflanzen sind zu sichern und in durch die BaumaRnahmen nicht tangierten Seitenberei-
chen des Plangebietes wieder einzubringen.
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§ 44 (1) 3 Scha-
digungsverbot

7.6

Durch die Eingriffe entstehen dann keine weiteren Stérungen fur diese Art mehr. Die im
Vorfeld fir diese Art auszuweisenden Rickzugsgebiete im Randbereich des Plange-
biets oder im derzeit nicht betroffenen Slidbereich liegen ausreichend aulerhalb der
Stoérwirkungen.

Da derzeit nicht absehbar ist, wann und in welchem Umfang Bauarbeiten im sidlichen
Plangebiet erfolgen, sind fir diese Bereiche vor Beginn der Baumalinahmen erneut die
Auswirkungen auf das Vorkommen der Schiefkopfschrecke zu tUberprifen.

Das Stérungsverbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG wird nicht verletzt

.ES ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der beson-
ders geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zersto-
ren.*

Die Ausgleichsmaflinahmen der Uber die Eingriffsregelung abzuarbeitenden Insektenar-
ten sind identisch mit den naturschutzrechtlichen Ausgleichsmallinahmen fiir den Ver-
lust der mageren Mahwiesen und Magerrasenflachen.

Mittelfristig kann Uber entsprechende Begriinungen der Flachdacher sowie der Auswei-
sung bzw. Aufwertung von Magerrasenbestadnden auferhalb oder am Rande des Plan-
gebiets davon ausgegangen werden, dass die nachgewiesenen Insekten die Flachen
wieder besiedeln und neue Populationen aufbauen kdénnen oder deren Populationen
gestarkt werden. Daher ist nicht von erheblichen Beeintrachtigungen der Populationen
auszugehen. Dies gilt sowohl fur die streng geschitzte Gro3e Schiefkopfschrecke als
auch fir die weiteren Insektenarten.

Gleichzeitig sind zur Sicherung der Insektenbestande, die vor bereits genannten Ver-
meidungs- und Minimierungsmaf3nahmen zur beriicksichtigen.

Das Schadigungsverbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird nicht verletzt.

Artenschutzrechtliche Zusammenfassung

Die Insekten treten vor allem mit schutzrelevanten Arten trockenwarmer Standorte und
magerer Rasenbestande auf. Sie sind mit Ausnahme der GroRen Schiefkopfschrecke
lediglich besonders geschiitzt bzw. werden in der Roten Liste nur oberhalb der Katego-
rie 3 geflihrt.

Bei der Betroffenheit besonders geschitzter Arten liegt gemal § 44 Abs. 5 Satz 4
BNatSchG bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Ver-
stol3 gegen die Zugriffsverbote vor. Diese Arten oder Artengruppen (hier Schmetterlin-
ge, Heuschrecken und sonstige Insekten) sind im Allgemeinen im Rahmen der Eingriffs-
regelung abzuarbeiten und zu bewaltigen, ggf. sind ausreichende Vermeidungs-, Mini-
mierungs- und AusgleichsmalRnahmen vorzusehen.

Dies gilt nicht fir streng geschiitzte Arten sowie Arten der Roten Listen der Kategorie O,
1 und 2. Von diesen Arten tritt lediglich die GroRe Schiefkopfschrecke im Plangebiet
auf. Laut Treiber (mindliche Mitteilung) muss fiir die Art sowohl die Habitatbindung an
hygrophile Standorte als auch der Rote Liste Status Giberarbeitet werden. Sie ist weiter-
hin in der Ausbreitung begriffen und nimmt auch unterschiedliche Lebensraume an, so
dass sie mittel- bis langfristig als weit verbreitet, nicht mehr bedroht und eurydk einge-
stuft werden wird.

Dennoch wird fir diese Art die artenschutzrechtliche Prifung notwendig. Sie gilt als
Indikatorart fir viele weiteren Arten im Gebiet, so dass diese Uber die Prifung der Gro-
Ren Schiefkopfschrecke automatisch in der worst-case Betrachtung mit bertcksichtigt
werden.
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Die folgenden MafRnahmen zum Schutze der Schiefkopfschrecken sollten durchgefiihrt
werden.

» Durchfilhrung einer mehrmaligen Mahd der Griinflachen in den Eingriffsberei-
chen im Jahr vor den Baumanahmen zur Vermeidung von Verlusten an Eiab-
lagen und weiteren Entwicklungsstadien in den relevanten Griinflachen.

» Einschrankung der Mahd in den nicht beeintrachtigten Seitenflachen zur Ent-
wicklung und Sicherung von Alt- und Langgrasbestanden.

» Sicherung von gréBeren Bestanden mit Nahrungspflanzen durch Abtrag der
Rasensoden und Einbau der Soden in seitliche und nicht tangierte Randberei-
che oder die geplanten Grinflachen zwischen Wohngebiet und Gewerbegebiet
und in den nicht tangierten Flachen entlang der Ostgrenze des Plangebietes.
Dabei sollten vor allem Bestande bertcksichtigt werden, die laut Treiber den
folgenden Verbanden zugeordnet werden koénnen (wechselfeuchte Tiefland-
Mahwiesen, frische Glatthaferwiesen verschiedener Auspragung (Arrhenatheri-
on), Magerrasen basenreicher Standorte (Festuco-Brometea) oder sonstige
Magerrasen (z.B. Bibernelle, Thymian, Kleiner Wiesenknopf, Zypressen-
Wolfsmilch, Wiesen-Glatthafer, Rundblattrige  Glockenblume, Wiesen-
Flockenblume, Wiesen-Witwenblume, Margerite, Hornklee, Feld-Hainsimse,
Wiesen-Salbei).

» Gleichzeitig sollten entlang des Gewerbekanals die hier vorhandenen Bestande
an Rohr-Glanzgras sowie an Sauergrasern nicht beeintrachtigt werden, da bei-
de Grastypen zum bevorzugten Nahrungsspektrum der Schiefkopfschrecken
gehdren.

Die Ausgleichsmafinahmen der Uber die Eingriffsregelung abzuarbeitenden Insektenar-
ten sind identisch mit den naturschutzrechtlichen AusgleichsmalRnahmen fiir den Ver-
lust der mageren Mahwiesen und Magerrasenflachen.

Mittelfristig kann Uber entsprechende Begriinungen der Flachdacher sowie der Auswei-
sung bzw. Aufwertung von Magerrasenbestédnden auferhalb oder am Rande des Plan-
gebiets davon ausgegangen werden, dass die nachgewiesenen Insekten die Flachen
wieder besiedeln und neue Populationen aufbauen kénnen oder deren Populationen
gestarkt werden. Daher ist nicht von erheblichen Beeintrachtigungen der Populationen
auszugehen. Dies gilt sowohl fur die streng geschitzte GroRRe Schiefkopfschrecke als
auch fir die weiteren Insektenarten.

Insgesamt werden an zwei Stellen im Raum Lorrach ca. 1,12 ha magere Grinlandfla-
chen gesichert und Uber eine Mahdgutibertragung sowie die Festsetzung von extensi-
ven PflegemalRnahmen okologisch aufgewertet. Im Gewann Hasenloch werden ca.
0,12 ha Magerrasen herstellt. Im Bereich des Landschaftsparks Gritt werden ca. 1,0 ha
Fettwiesen zu mageren Flachland - Mahwiesen aufgewertet.

Insgesamt kann somit davon ausgegangen werden, dass Uber die Sicherung und an-
gepasste Pflege der versaumten und mageren Grinlandbestande innerhalb des Plan-
gebietes (Bereich zwischen Wohngebiet und Gewerbegebiet sowie entlang der Ost-
grenze des Plangebietes) und die Entwicklung der mageren Grinlandbestanden auler-
halb des Plangebiets auch fur die Grol3e Schiefkopfschrecke sowie die weiteren Insek-
tenarten ausreichende Ausgleichsmallnahmen erfolgen, Uber die eine Sicherung und
positive Entwicklung der Arten gewahrleistet ist.
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8.

Vorbemerkung

8.1

Fische

Derzeit ist lediglich der Gewerbekanal als Fischgewasser innerhalb des Plangebiets
vorhanden. Der Fischbestand dieses gesteuerten Gewerbekanals ist bisher nicht er-
fasst worden, da bisher davon ausgegangen wurde, dass flir den Bau der neuen Que-
rung keine Eingriffe in das eigentliche Gewasser erfolgen.

Zeitliche Vorgaben sowie Mainahmen zum Schutze des rund 200 Meter weiter abwarts
britenden Teichhuhns sind ebenfalls zu beachten.

Bestand

Bestand Lebens- Bisher gibt es nur augenscheinliche Nachweise auf einen Fischbestand im Gewerbeka-

raum und Indivi-
duen

8.2

Auswirkungen

nal. Gemal augenscheinlicher Begutachtung wird der betroffene Gewasserabschnitt
von einer Weilfischart (vermutlich Débel) genutzt. Schwarme dieser Art mit kleineren
Individuenzahlen lassen sich im betroffenen Gewasserabschnitt regelmafig nachwei-
sen.

Erganzend dazu kdnnten auch kleinere und augenscheinlich nicht einfach zu erkennen-
de Grundfrische oder Stichlinge vorhanden sein. Seltene Arten sind allerdings nicht zu
erwarten.

Nahere Aussagen sind ggf. liber den Fischpachter bzw. oder die stattliche Fischereiauf-
sicht zu erhalten.

Auswirkungen

Der Rickbau der bestehenden Briicke kann voraussichtlich so erfolgen, dass keine Ein-
griffe in die Gewassersohle oder das Gewasser an sich erforderlich werden. Die Bru-
ckenelemente und Widerlager kdnnen so abgebrochen werden, dass auch keine erhebli-
chen Eintribungen oder sonstige Beeintrachtigungen fur die Fischfauna zu erwarten sind.

Die neue Zufahrt in das Plangebiet soll jedoch als Verrohrung des Gewerbekanals erfol-
gen. Hierflr wird ein ausreichend dimensioniertes Maulprofil in das Gewasser eingebaut
und fur die Herstellung der StralRenliberfahrt Gberschittet.

Aufgrund der Bauweise sind bauzeitliche Eingriffe in das Gewasser unumganglich. Eben-
so entstehen durch die Verrohrung anlagebedingte Eingriffe in das Gewasser, die wiede-
rum zu Beeintrachtigungen fir die Fischfauna fihren kénnen.

Ohne entsprechende Vermeidungsmaflnahme ist dadurch der Verbotstatbestand der
Toétung verbunden. Je nach Eingriffszeit und Lage der Laichplatze konnte auch der Ver-
botstatbestand der Stérung wahren der Fortpflanzungszeit erflllt sein. Habitatschadigun-
gen sind auf Grund der Kirze des temporaren Eingriffs jedoch nicht zu beflirchten. In die
neue geplante Querung wird eine ausreichend starke Schicht mit naturnahem Sohlsub-
strat eingebaut, so dass eine fir Fische durchgangige Sohlstruktur entsteht.

Eine Zerschneidungswirkung ist aufgrund der durchgéngigen Sohlstruktur nur in unterge-
ordnetem Umfang zu erwarten. Der Durchlass stellt dann fur die ortliche Fischfauna kein
Wanderhindernis dar.
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8.3

Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen

Vermeidung und Zur Vermeidung und Minimierung von Beeintrachtigungen sind die nachfolgend aufge-

Minimierung

8.4

Ausgleichs-
mafRnahmen

8.5

§44 (1)1 To-
tungsverbot

§ 44 (1) 2 Sto-
rungsverbot

fuhrten MalRnahmen einzuhalten:

» Feststellung der tatsachlich betroffenen Arten, ihrer Laichzeiten und Laich-
standorte Uber eine Abfrage bei der Fischereiaufsicht.

» Beschrankung der Bauarbeiten im Gewasser auf die Zeiten aulierhalb der
Laichzeiten der vorhandenen Fischfauna.

» Elektrobefischung der betroffenen Gewasserbereiche kurz vor dem Einbau des
Maulprofils.

» Aufrechterhaltung einer ausreichenden Wasserversorgung der unterstromigen
Kanalbereiche wahrend der Baumalnahmen. Ein Trockenfallen von Kanalab-
schnitten ist grundsatzlich zu vermeiden.

» Einbau von standortgerechtem Sohlsubstrat im Durchlassbereich.

» Reduzierung der Verrohrungslange auf das unbedingt erforderliche Mindest-
malf.

» Rechtzeitige Beteiligung von Fischpachtern und Fischereiaufsicht.

(Vorgezogene) AusgleichsmaRnahmen

Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen bezlglich der Fische werden nach derzeitigem
Kenntnisstand nicht notwendig.

Im Bereich des geplanten Durchlassbauwerks gehen Abschnitte des Gewerbekanals
verloren. Bei einer ordnungsgemafen Umsetzung der MaRnahme sowie bei einem
Einbau von standortgerechtem Sohlsubstrat mit ausreichender Starke im Durchlass ist
insgesamt nicht mit erheblichen Beeintrachtigungen fir die Fischfauna zu rechnen.

Sofern mdglich und sinnvoll, sind im weiteren Verfahren in Abstimmung mit der Fische-
reiaufsicht mogliche Strukturverbesserungen im Ufer- und Sohlbereich zu prifen.

Priifung der Verbotstatbestande

.ES ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen,
sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.”

Bei Einhaltung der Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen mit einer Beschran-
kung der Bauzeit auf die Zeiten aulRerhalb der Fischlaichzeiten sowie bei einer Elekt-
robefischung mit Fischbergung kurz vor dem Einbau des Maulprofils kann nach derzei-
tigem Kenntnisstand das Eintreten der Tétungstatbestands vermieden werden.

Das Totungsverbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG wird nicht verletzt.

.ES ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert.”

Bei Einhaltung der Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen mit einer Beschran-
kung der Bauzeit auf die Zeiten aulRerhalb der Fischlaichzeiten sowie bei einer Elekt-
robefischung mit Fischbergung kurz vor dem Einbau des Maulprofils kann nach derzei-
tigem Kenntnisstand das Eintreten der Stérungstatbestands vermieden werden.
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§ 44 (1) 3 Scha-
digungsverbot

8.6

Sofern sich bei den weiteren Untersuchungen Hinweise auf eine Beeintrachtigung von
Laichplatzen und Nahrungshabitaten durch den Einbau das Maulprofils ergeben, sind
ggf. Ausgleichsmallnahmen in Form von Strukturaufwertungen im Ufer- und Sohlbe-
reich des Gewerbekanals vorzusehen.

Das Stérungsverbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG wird nicht verletzt

,ES ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der beson-
ders geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zersto-
ren.”

Sofern sich bei den weiteren Untersuchungen Hinweise auf eine Beeintrachtigung von
Laichplatzen und Nahrungshabitaten durch den Einbau das Maulprofils ergeben, sind
ggf. AusgleichsmaRnahmen in Form von Strukturaufwertungen im Ufer- und Sohlbe-
reich des Gewerbekanals vorzusehen.

Das Schadigungsverbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird nicht verletzt.

Artenschutzrechtliche Zusammenfassung

Derzeit sind keine konkreten Aussagen Uber den Fischbestand im Gewerbekanals mog-
lich. Untersuchungen zur Fischfauna erfolgten bislang nicht, da bisher nicht mit Eingrif-
fen in das Gewasser zu rechnen war. Nach Vorlage der ersten Planungen zu den Ver-
kehrsanlagen ist jedoch derzeit der Einbau eines Maulprofils in das Gewasser sowie die
Uberbauung der Verrohrung mit der geplanten Zufahrt vorgesehen. Der Riickbau der
bestehenden Briicke kann hingegen nach derzeitigem Kenntnisstand ohne Eingriffe in
das Gewasser erfolgen.

Im weiteren Verfahren ist zu klaren, ob und in welchem Umfang die Fischfauna im Ge-
werbekanal zu untersuchen ist. In diesem Zusammenhang sind auch Abstimmungen
mit der Fischereiaufsicht des Regierungsprasidiums Freiburg erforderlich.

Zur Vermeidung von Verbotstatbestdnden sind unabhangig von den Ergebnissen der
weiteren Untersuchungen die nachfolgend aufgefihrten MalRnhahmen umzusetzen:

» Beschrankung der Bauarbeiten im Gewasser auf die Zeiten aulierhalb der
Laichzeiten der vorhandenen Fischfauna.

» Elektrobefischung der betroffenen Gewasserbereiche kurz vor dem Einbau des
Maulprofils.

» Aufrechterhaltung einer ausreichenden Wasserversorgung der unterstromigen
Kanalbereiche wahrend der BaumalRnahmen. Ein Trockenfallen von Kanalab-
schnitte ist grundsatzlich zu vermeiden.

» Einbau von standortgerechtem Sohlsubstrat im Durchlassbereich.

» Reduzierung der Verrohrungslange auf das unbedingt erforderliche Mindest-
mald.

Vorgezogene Ausgleichsmallnahmen bezlglich der Fische werden nach derzeitigem
Kenntnisstand nicht notwendig.

Im Bereich des geplanten Durchlassbauwerks gehen Abschnitte des Gewerbekanals
verloren. Bei einer ordnungsgemaflen Umsetzung der MalRnahme sowie bei einem
Einbau von standortgerechtem Sohlsubstrat mit ausreichender Starke im Durchlass ist
insgesamt nicht mit erheblichen Beeintrachtigungen fir die Fischfauna zu rechnen.

Sofern mdglich und sinnvoll, sind im weiteren Verfahren in Abstimmung mit der Fische-
reiaufsicht mogliche Strukturverbesserungen im Ufer- und Sohlbereich zu prifen.
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9. Monitoring

Anlass Eine Uberwachung der Vermeidungs-/Minderungsmafnahmen und der Ausgleichs-

Aufgaben der
OBB beziiglich
der Vermei-
dungs-
mafBnahmen

maRnahmen ist gemaR einer Stellungnahme der UNB Lérrach erforderlich. Die Uber-
wachung der 6kologischen MaRnahmen sollte durch einen Fachexperten erfolgen und
nicht nur die Durchfiihrung der Malinahmen umfassen, sondern auch deren Wirksam-
keit.

Derzeit wird ein konkretes Biomonitoring zur mehrjahrigen Beobachtung eventuell be-
eintrachtigter Populationen nicht gefordert. Da bei Einhaltung der Vermeidungs- und
MinimierungsmafRnahmen sowie der Ausgleichsmalinahmen die Verletzung von Ver-
botstatbestanden nicht zu erwarten ist und bis auf das Aufhangen von Nistk&sten fur die
Végel und auch keine vorgezogenen AusgleichsmalRhahmen notwendig werden, kann
nach derzeitigem Kenntnisstand auf ein umfangreiches Biomonitoring fur einzelne Arten
oder Artengruppen verzichtet werden.

Daher beschrankt sich die Forderung der UNB auf eine konkretere Schilderung der
Tatigkeiten der Okologischen Baubegleitung tber den Zeitraum der BaumafRnahmen.
Konkret kénnen derzeit die folgenden Uberwachungsmalnahmen pro Artengruppe
formuliert werden:

Reptilien und Amphibien

» Abstimmung mit dem Vorhabentrager Uber die genaue Lage und den Zeitpunkt
der Zaunerrichtung

» Anpassung an die Lage des Zauns an die Verhaltnisse vor Ort

> Einrichtung von Querungs- und Ubersteighilfen fir Amphibien, falls sich die Ak-
tivitatszeiten von Amphibien und Reptilien Gberlappen sollten

» Abnahme des Zauns sowie Kontrolle der Funktionsfahigkeit des Zauns wahrend
der gesamten Bauzeit (Erschlielung, StraRenbau, Gebaudebau)

» Erneute Kontrollen und Freigabe der Eingriffsflachen fir Baufeldfreiraumung
kurz vor Eingriffsbeginn

> Erneute Uberpriifung auf Reptilien — und Amphibienbesatz durch eine Fach-
kraft, falls bisher nicht als Eingriffsflachen betrachtete Bereiche im Suden des
Plangebiets beansprucht werden bzw. zu einem spateren Zeitpunkt genutzt

werden
Végel
» Kontrolle der Einhaltung der zulassigen Rodungsfristen fur Baume und Gehdlze
> Uberpriifung der Pflanzbindungen fiir vorhandene Feldhecken etc.
> Uberpriifung der Zeitvorgaben fir den Bau der Querung im Gewerbekanal be-

zuglich des Teichhuhns ggf. vorherige Begehung zur Erfassung einer Brut im
Eingriffsjahr

> Uberprifung der Einhaltung des vorgegeben Schutzabstands zur Brutstéatte
Insekten

» Beratung und ggf. Kontrolle aller fir die Insekten vorgeschlagenen MalRnhahmen
des Bestandserhalts, der Mahdtatigkeiten etc.

» Erstellung eines entsprechenden Konzepts und Abstimmung mit der UNB
Lérrach

Fische

» Kontrolle aller fur Fische formulierten Vermeidungsmal3nahmen, insbesondere
beziiglich des Einhaltens der Schonzeiten, der Elektrobefischung, der Wasser-
gestaltung wahrend der Baumafinahmen und des verwendeten Materials
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Aufgaben der
OBB beziiglich
der Ausgleichs-
mafnamen

Reptilien und Amphibien

» Beratung bei Ausgestaltung von Strukturaufwertungen an vorhandenen Griin-
flachen, Larmschutzwallen in den Randbereichen des Plangebietes,

> Uberprifung ggf. als Uberwinterungshabitate und Landlebensrdume nutzbarer
und gesicherter Strukturen wahrend der Bauzeit

Vogel

> Uberpriifung des fachgerechten Aufhéngens der vorgezogenen Ausgleichskas-
ten flr Haus- und Feldsperlinge

» Nutzungskontrolle dieser Kasten

> Uberpriifung der Pflanzbindungen und Pflanzgebote fiir vorhandene Feldhe-
cken etc.

Insekten

> Uberpriifung der Ausfiihrung und Funktionserfiillung der internen und externen
Flachen zur Kompensation der Verluste an hochwertigen Griinlandbestéanden

Fische

» Ggf. werden AusgleichsmalRnahmen in Form von Strukturaufwertungen im Ufer-
und Sohlbereich des Gewerbekanals fallig, deren Ausfliihrung und Funktionser-
fullung zu Uberprifen ist.
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